০০ মহাবিদ্যালয় গবেষণা গ্রন্থমালা, গ্রন্থাঙ্ক-১০০ 


 জৈনদর্শনের দিগ দৰ্শন 


শ্ীমতীন্রচন্তরন্যায়াচার্য 


ভূতপূৰ্ব অধ্যাপক, গবেষণ। বিভাগ, 
সংস্কৃত কলেজ, কলিকাতা 


Published by 
The Principal, Sanskrit College, 
1 Bankim Chatterjee Street, Calcutta 700 012 


Printed by 
S. Mitra, Boput Press, 
5 Sankar Ghosh Lane, Calcutta 700 00৮ 


প্রাক্কথন | 
ate পণ্ডিতপ্রবর সতীন্দ্রচন্দ্র ন্যায়াচার্য প্রণীত “জৈনদর্শনের দিগদর্শন” 
শীর্ষক নিবন্ধটি ধারাবাহিকভাবে সংস্কত কলেজের গবেষণা বিভাগের মুখপত্র 
“Our Heritage” পত্রিকায় (Vol. XIX, Pts. 11) কিছুকাল পূৰে 
প্রকাশিত হইয়াছিল 1 এক্ষণে উহ! স্বতন্ত্র পুস্তকাঁকারে প্রকাশিত হইতেছে | 
বঙ্গদেশে যড় দর্শনের চর্চা প্রচলিত থাকিলেও নাস্তিক দর্শনরূপে লোক- 
সমাজে প্রচলিত বৌদ্ধ ও জৈন দর্শনের তাদৃশ অনুশীলন দেখিতে পাওয়া! যায় না। 
অথচ এই দুইটি দর্শনই যে অতি প্রাচীন এবং অতি asia দার্শনিক চিন্তায় সমৃদ্ধ 
বিদ্বংসমাজে ইহ! অবিদিত নহে । আচার্য হেমচন্দ্র, বাদিদেবসথরি, রত্বপ্রভস্থুরি, 
প্রভাচন্দ্র, যশোবিজয়গণি, অকলম্কদেব, মাণিক্য নন্দী, হরিভদ্র স্থরি প্রমুখ 
জৈনাচার্ধগণের গ্রন্থরাজি নানাবিধ দার্শনিক তথ্যের আকর স্বরূপ। জৈনাচার্য- 
গণের রচিত নিবন্ধাবলীতে যে সকল বিচিত্র তত্ব ও মতবাদের আলোচনা দেখিতে 
পাওয়া যায় ভারতীয় দর্শনের বিচিত্র প্রস্থানের এতিহাসিক ক্রমবিকাশ ও 
পারস্পরিক সম্পর্ক যথাযথভাবে নিরূপণের পক্ষে সেগুলির সহিত পরিচয় যে 
একান্ত উপযোগী- ইহা অস্বীকার করিবার উপায় নাই। জৈনাচার্ধগণ পদে 
পদে ম্যায়বৈশেষিক প্রভৃতি আস্তিকদর্শন এবং বৌদ্ধ, চার্বাক প্রভৃতি নাস্তিকদর্শন 
সমূহের প্রমাণ ও প্রমেয় বিষয়ক সিদ্ধান্ত সমূহ উপস্থাপনপূর্বক খণ্ডন করত: 
স্বকীয় বিশিষ্ট সিদ্ধান্ত সমূহ প্রতিষ্ঠা করিবার চেষ্টা করিয়াছেন। ফলে জৈন 
দার্শনিক নিবন্ধসমূহে ভারতীয় দর্শনের বহু বিস্মৃত ও লুপ্ত ধারার সন্ধান পাওয়া 
যায়। 
স্বৰ্গত ন্যায়াচার্য মহাশয় যেমন আস্তিক দর্শনের বিভিন্ন প্রস্থানে পারদ 
ছিলেন, সেইরূপ জৈন দর্শনেও তিনি একজন বিশেষজ্ঞরূপে স্বীকৃতি লাভ 
করিয়াছিলেন । বিশেষতঃ আহমেদাবাদ, বরোদা প্রভৃতি অঞ্চলে সুদীর্ঘকাল 
অতিবাহিত করার ফলে জৈন দর্শনের সহিত অন্তরঙ্গ পরিচয় লাভের সুযোগ 
তাহার ঘটিয়াছিল | এই কারণে স্ংস্কত কলেজের আলোচনাচক্রে (Seminar) 
জৈন দর্শন বিষয়ে বঙ্গভাষায় কয়েকটি প্রবন্ধ পাঠ করিবার জন্য তিনি আমন্ত্রিত 
হন। কিন্তু দুঃখের বিষয় যদিও তাহার নিবন্ধের প্রাথমিক রচনাকার্ষ পরিসমাপ্ত 
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হইয়াছিল বটে, কিন্তু অনুস্থতাবশতঃ তাহার পক্ষে উহা! পাঠ কর! সম্ভব হইয়! 
উঠে নাই এবং ইহার অল্পকালের মধ্যেই তাহার আকস্মিক তিরোধানের ফলে সে 
বিষয়ে সকল সম্ভাবনার অবসান ঘটে । তাহার লোকাস্তর প্রয়াণের পর তদীয় 
প্রিয়তম শিষ্য এবং সংস্কৃত কলেজ টোল বিভাগের মীমাংসা শাস্ত্রের অধ্যাপক 
পণ্ডিত নিরপ্রনস্বরূপ ব্রহ্মচারী মহাশয় যত্ব সহকারে ATS আচার্ষের হস্তলিখিত 
পাণ্ডুলিপি হইতে নিবন্ধটি উদ্ধারপুর্বক যথোচিত পরিসংস্কার সহ আমার হস্তে 
প্রকাশের জন্য অর্পণ করেন। এক্ষণে তাহাই প্রকাশিত হইল। এই ক্ষুদ্রকায় 
নিবন্ধে জৈন দর্শনের বিশিষ্ট সিদ্ধান্ত যাহ ‘অনেকান্তবাদ’ বা "ম্যাদ্বাদ' রূপে 
পরিচিত, সংক্ষেপে যেমন আলোচিত হইয়াছে, সেইরূপ প্রমাণ ও প্রমেয় 
বিষয়ে জৈনাচার্গণের অভিনব মতবাদ ও অন্যান্য প্রধান প্রধান দর্শনের 
সিদ্ধান্তের পটভূমিকায় তুলনামূলকভাবে সমীক্ষিত হইয়াছে । অস্তিম অধ্যায়ে 
জৈন দার্শনিকগণের ‘নয়’ বিষয়ে স্বতন্ত্র ভাবনারাজিও সংক্ষেপে বণিত হইয়াছে | 

এই নিবন্ধপাঠে যদি ভারতীয় দর্শন বিষয়ে শ্রদ্ধাশীল পাঠকবর্গের চিত্তে 
জৈনদর্শন সম্বন্ধে বিস্তুততর অনুশীলনের স্পৃহা উদ্রিক্ত হয়, তবেই এই গ্রন্থ 
প্রকাশের উদ্দেশ্য সফল হইবে । 


সংস্কৃত কলেজ শ্রীবিষ্ণুপদ ভট্টাচার্য 
ইং ৫1২।৫৭ অধ্যক্ষ 


ভূমিকা 

সংস্কৃত কলেজের অধ্যক্ষ সুপণ্ডিত শ্রীবিষ্ণুপদ ভট্টাচার্য, এম, এ; পি, আর, 
এস ; মহোদয়ের অভিপ্রায়ানুসারে স্বর্গত স্যায়াচার্য মহাশয়ের লিখিত নিবন্ধটীর 
একটি পরিচ্ছন্ন মুদ্রণৌপযোগি-পাঞ্জুলিপি প্রস্তুত করিয়া আমি তাহার হস্তে 
অর্পণ করি এবং উহা! ‘Our Heritage’ গবেষণা পত্রিকায় ধারাবাহিকভাবে 
প্রকাশিত হয়। এখন ইহা গ্রস্থাকারে বাহির হইতেছে। aie অধ্যাপক 
মহাশয়ের অসমাপ্ত কাজ “ভূমিকা'__ আমাকেই লিখিতে হইতেছে, এজন্য নিজের 
অযোগ্যতার কথ! fowl করিয়া শঙ্কিত হইতেছি। তথাপি কর্তব্বোধ আমাকে 
BE করিতেছে। 

“জৈনদর্শনের দিগ দর্শন? গ্রন্থখানি আকারে ক্ষুদ্র হইলেও সুধীজনের এবং 
জিজ্ঞাস্জনগণের নিকট সমাদরের যোগ্য | সুলেখক স্বনামধন্য মহামহাধ্যাপক 
অবসরপ্রাপ্ত দর্শন শাস্ত্রীয় গবেষণাধ্যাপক পণ্ডিতাগ্রগণ্য স্বর্গীয় সতীন্দরচন্ 
ভট্টাচার্য তকতীর্ঘ ন্যায়াচার্য মহাশয় উক্ত গ্রন্থ রচনায় সংক্ষেপেও যে পাণ্ডিত্য 
প্রদর্শন করিয়াছেন, তাহাতে তাহার সর্বতোমুখী অসাধারণী প্রতিভারই যে 
কেবল পরিচয় পাওয়া যায় তাহা নহে, তিনি যে জৈনদর্শনের সকল আচার্ষেরই 
গ্রন্থ সুনিপুণভাবে দীর্ঘকাল পরিশীলন করিয়াছেন--ইহা দিবালোকের মত 
স্পষ্ট। 

জৈনদর্শনের আচার্ষগণ যেমন সংখ্যায় অনেক, তেমনই তাহাদের লিখিত 
গ্ৰন্থও অনেক | সমস্ত গ্রন্থ নিপুণভাবে অধ্যয়ন করিয়া উহার সার সঙ্কলন করা 
অনেক সময় ও পরিশ্রমসাধ্য। গ্রন্থকার এমন সুনিপুণ ও সুপরিকল্পিতভাবে 
পারাবারকল্প জৈনদর্শনের সার সঙ্কলন করিয়াছেন যে, দেখিয়া মনে হয়, তিনি 
উহাতে একটী সেতু বন্ধন করিয়াছেন। সেতুটীর প্রথম স্তম্ভ ‘স্তাদ্বাদ’, দ্বিতীয় 
স্তম্ভ হইতেছে ‘AUTH’ | এই ছুইটী স্তম্ভের উপর জৈনদর্শনের সকল বৈশিষ্ট্যের 
সারসংগ্রহরূপ সেতুটীকে স্থাপন করিয়াছেন। | 

বস্তুতঃ পক্ষে অনেকাস্তবাদী জৈনদার্শনিকগণের মূলভিত্তি হইতেছে ‘স্তাদ্বাদ’ 
ও AUTH’ | ইহা গ্রন্থকার স্পষ্টতঃ এই গ্রন্থে উল্লেখও করিয়াছেন। জৈনদর্শনের 
আচার্ষগণের লিখিত গ্রস্থগুলি যাহার! নিপুণভাবে অধ্যয়ন করেন নাই, সেইরূপ 
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আস্তিক ও নাস্তিক দার্শনিকগণের দৃষ্টিতে স্যাদ্বাদে'র সিপ্তভঙ্গী' গ্ভায়টী 
আপাততঃ হাস্তকর বলিয়াই মনে হয়, এবং তাহাতে অনেকেই উক্ত দর্শনের 
অনুশীলনে উপেক্ষাই প্রদর্শন করিয়া থাঁকেন। এজন্য গ্রন্থকার বিভিন্ন জৈনা- 
birds বক্তব্য উদ্ধৃত করিয়া বুঝাইতে চেষ্টা করিয়াছেন যে, Way’ অন্ততঃ 
হাঁসিয়া উড়াইয়! দিবার মত ‘বাদ’ নহে । পণ্ডিতগণের সমক্ষে উহাকে উপস্থাপন 
Fal চলে এবং উহাই জৈনদর্শনের মূলভিত্তি। ইহারই অপর নাম অনেকাস্তবাঁদ | 

পণ্ডিতপ্রবর গ্রন্থকার অনেকান্তবাদ সমর্থনে জৈনাচার্গণের এমন সকল 
যুক্তিপূর্ণ উক্তি উদ্ধত করিয়াছেন, ত তাহার যেমন বহুদধিতা! প্রকাশ 
পাইয়াছে, তেমনই অপর দর্শনগুলিতেও অনেকান্তবাদের ব্যামোহ উৎপাদন 
করিয়া স্বকীয় অনেকান্তবাদের সমর্থন করা যাইতে পারে- ইহাও প্রদণিত 
হইয়াছে | fee যেভাবে দর্শনাস্তরেও অনেকান্তবাঁদের আপত্তি কর! হইয়াছে, 
তাহাতে তাহাদের স্বসিদ্ধান্তের কোন ব্যাঘাত হয় al | জৈনদর্শনের অনেকান্তবাদ 
যদি সেইরূপই হইত, তাহা হইলে দর্শনাম্তরের সহিত, বিশেষতঃ আস্তিকদর্শনগুলির 
সহিত জৈনদর্শনের কোন মতভেদই থাকিত না। জৈনদর্শনের অনেকান্তবাদের 
মহিমায় আত্মা ও তত্বজ্ঞানের স্বরূপ পর্যন্ত অনিশ্চিত হইয়া পড়িয়াছে। 
অনিশ্চিত আত্মা ও উহার তত্বজ্ঞানের দ্বারা মুক্তি হয় না । আচার্য শঙ্কর তাহার 
wiry ইহাই বিশেষভাবে উল্লেখ করিয়াছেন | 

গ্রন্থকার দিগ দর্শনে ব্যগ্র থাকায় oferta বিষয়ের সমালোচনায় একপ্রকার 
বিমুখতাই প্রদর্শন করিয়াছেন। তথাপি জেনাচার্ধগণ প্রত্যক্ষনিরপণের পর 
অনুমানের নিরূপণে নৈয়ায়িকগণের প্রদর্শিত 'প্রত্যক্ষোপজীবকত্ব' হেতুকে দূষিত 
করিবার জন্য প্রত্যক্ষেরও অন্থমাঁনোপজীবকত্ব প্রদর্শন করতঃ উভয়ের যে তুল্যতা 
উদ্ভাবিত করিয়াছেন, গ্রন্থকার সুনিপুণভাবে স্ুমাজিত ভাষায় সুন্দররূপে উহার 
যে সমালোচনা করিয়াছেন, তাহা লক্ষ্য করিবার বিষয় ! অর্থাৎ অনুমান- 
দীধিতিতে রঘুনাথ শিরোমণি অনুমানের প্রত্যক্ষোপজীবকতায় যে উৎকর্ষ প্রদর্শন 
করিয়াছেন, উহ! না দেখিয়া বা না বুঝিয়াই যে জৈনাচার্ধগণ উহার তুল্যতা 
প্রদর্শন করিয়াছেন, ইহাতে সন্দেহের অবকাশ নাই। 

জৈনদর্শনে প্রমাণকে ছুই ভাগে বিভক্ত করিলেও দুইটাই মাত্র প্রমাণ যে 
তাহার! মানেন; তাহা নহে! কিন্তু পরোক্ষ প্রমাণকে পাঁচ ভাগে বিভক্ত করায় 
মীমাংসকাদির ন্যায় ছয়টী প্রমাণই তাহারা স্বীকার করেন। এই ছয়টা প্রমাণ 
হইতেছে প্রত্যক্ষ, অনুমান, আগম, প্রত্যভিজ্ঞা, স্বৃতি এবং তর্ক । উহাদের মধ্যে 
প্রথম তিনটা সাংখ্য, যোগ, ন্যায়, মীমাংসা ও বেদাস্ত-_এই পাঁচটা আস্তিক 


ভুমিকা ৯ 
দর্শনই স্বীকার করেন। অপর তিনটা পৃথক্‌ প্রমাণূপে অভিনব এবং ইহ! জৈন- 
দর্শন ব্যতীত অন্য কোন আস্তিক বা নাস্তিক দর্শনে স্বীকার করা হয় নাই। 
ন্যায়াদি আস্তিক দর্শনে প্রত্যভিজ্ঞা প্রত্যক্ষ প্রমাণরূপে স্বীকৃত হইলেও প্রত্যক্ষ 
হইতে ভিন্নরূপে উহার প্রামাণ্য স্বীকৃত হয় নাই। স্মৃতি ও তর্ককে তাহার! 
প্রমাণই মানেন নাই । Tory যথার্থনুভবজন্য স্মৃতিতে “তদ্বতি তৎপ্রকারকত্ব' রূপ 
ম্যায়বৈশেষিকাদির স্বীকৃত প্রামাণ্য আছে, তথাপি তাহারা যথার্থান্ুভবকেই 
প্রম! এবং তাহার করণকেই প্রমাণ মানিয়াছেন। এজন্য মীমাংসকগণের মধ্যে 
কেহ কেহ ন্যায় বৈশেষিককে কটাক্ষ করিয়া বলিয়াছেন- _ডীহার! অজ্ঞাতজ্ঞাপকত্ব 
বা অনধিগতবিষয়ত্বকে প্রামাণ্যরূপে স্বীকার না করিয়া কেবল ‘Safe তংপ্রকার- 
SAPS প্রামাণ্যরূপে স্বীকার করেন। অথচ আশ্চর্যের বিষয় এই যে তাহারা 
স্মৃতিকে প্রমা বা তাহার করণকে প্রমাণ মানেন না। স্মৃতির স্বাতন্ত্র্য না থাকায় 
যদি তাহার করণকে প্রমাণ না মান! হয়, তাহা হইলে অর্থতঃ অনধিগতবিষয়কত্ব 
বা! অজ্ঞাতজ্ঞাপকত্বকেও প্রামাণ্যের অনস্তর্গতরূপে স্বীকার করাই হইল। কেননা, 
অনুভৰাপেক্ষায় স্মৃতির স্বাতন্ত্্যহীনতা, জ্ঞাতজ্ঞাপকত্ব বা অধিগতবিষয়কত্ব ছাড়া 
অন্য কিছুই নহে। জৈনদার্শনিকগণ অজ্ঞাতজ্ঞাপকত্বকে প্রামাণ্যের ঘটক ন! 
মানায় স্মৃতির প্রামাণ্য স্বীকার করিতে কুষ্টিত হন নাই । 

গ্রন্থকারের লেখ! হইতে বুঝা যায়, জৈনদর্শনিকগণ প্রত্যক্ষজ্ঞানের স্পষ্টত্বের 
ব্যাখ্যা করিতে গিয়া ইন্দ্রিয়সন্নিকর্ষজন্য জ্ঞানকেই স্পষ্টজ্ঞান ব! প্রত্যক্ষজ্ঞান 
স্বীকার করিয়াছেন | এবং অন্থভবেও ইহ! বুঝা যায়, অনুমানাদির অপেক্ষায় 
প্রত্যক্ষজ্ঞানের স্পষ্টত্ব বা বিশদত্বের প্রতি ইন্দ্রিয়সন্মিকর্ষজন্যত্বই নিয়ামক । এরূপ 
হইলে তাহারা প্রত্যভিজ্ঞাকে পরোক্ষজ্ঞান কেমন করিয়া মানিলেন, তাহা বুঝা 
যায় না। কারণ, তাহারা স্পষ্টতঃ প্রত্যক্ষভিন্ন জ্ঞানকেই পরোক্ষজ্ঞান বলিয়াছেন। 
যদি তাহাদের এইরূপ অভিপ্রায় হয় যে যে জ্ঞান নিজের উৎপত্তিতে ইন্দ্রিয়, 
ইন্দ্রিয়সন্লিকর্ধ ও বিষয় ছাড়া সংস্কার, স্মৃতি প্রভৃতি অন্য কারণের অপেক্ষা করে 
না, তাহাই প্রত্যক্ষ এবং তদ্ভিন্নই পরোক্ষ । প্রত্যভিজ্ঞ নিজের উৎপত্তিতে 
ইন্দ্রিয়াদির অপেক্ষা করিলেও সংস্কার বা স্থৃতিরও অপেক্ষা করে। এবং 
অনুমাদিজ্ঞানও নিজের উৎপত্তিতে প্রত্যক্ষ, ব্যাপ্তিনিশ্চয় প্রভৃতি জ্ঞানকে অপেক্ষা 
করে। এজন্য অনুমানাদির স্তায় প্রত্যভিজ্ঞাও পরোক্ষ প্রমাণ। তাহা হইলে 
স্পষ্টত্বের ব্যাখ্যায় ইন্দ্রির়সলিকর্ধজন্তাত্বের নিয়ামকত্ব প্রদর্শন করা ব্যর্থ হইয়াছে। 
কারণ জ্ঞান-সংস্কারান্ততরানপেক্ষত্বকে স্পষ্টত্বের প্রতি প্রয়োজক বলিলেই চলিত 
এবং প্রত্যক্ষের লক্ষণও 'জ্ঞানসংস্কারান্যতরাজন্জ্ঞানত্বম্” এইরূপ করিলেই চলিত | 


১০ জৈনদর্শনের frst দর্শন 


কিন্তু তাহারা তাহা করেন নাই। ঈশ্বরের নিত্যপ্রত্যক্ষে অব্যাপ্তি বারণের জন্য 
নৈয়ায়িকগণও 'জ্ঞানাকরণকং জ্ঞানং প্রত্যক্ষম’ এইরূপ প্রত্যক্ষের লক্ষণ 
করিয়াছেন। এরূপ লক্ষণ মানিলে প্রত্যভিজ্ঞাকেও প্রত্যক্ষ মানিতে হয় ; কারণ 
কোন জ্ঞানই প্রত্যভিজ্ঞার করণ হয় না। পক্ষান্তরে ইন্ড্রিয়ই উহার Fal | এজন্য 
প্রত্যভিজ্ঞার পরোক্ষত্ববাদী জৈনদার্শনিকের পক্ষে এরূপ লক্ষণ স্বীকার করা 
সম্ভব নয়। যদি অমুমানাদি হইতে বিশেষধর্মগুলির অবভাসরূপ বৈলক্ষণ্যই 
স্পষ্টত্বের প্রতি প্রযোজক হয়, তাহা হইলেও প্রত্যভিজ্ঞাকে প্রত্যক্ষ মানিতে 
হয়; কারণ বিশেষধর্ম গুলির ভান প্রত্য ভিজ্ঞাতেও হইয়া! থাকে । সুতরাং স্পষ্টত্বের 
ব্যাখ্যা স্পষ্টীকৃত না হওয়ায় তাহাদের প্রকৃত অভিপ্রায়ও স্পষ্ট হইতেছে al | 

এখানে আরও একটী কথ! লক্ষ্য করিবার বিষয়-_জৈনদার্শনিকগণ উপমান 
প্রমাণকে প্রতাভিজ্ঞার মধ্যে অস্তভূ ক্ত করিয়াছেন । অথচ উপমিতি ও প্রত্য- 
ভিজ্ঞার বিষয় এক নহে। সংজ্ঞার সহিত সংজ্জীর অর্থাৎ নামের সহিত নামীর 
শক্তিরপ WITHA জ্ঞানই উপমান প্রমাণের ফল উপমিতি। যেমন-_গবয়ে 
গোসাদৃশ্য ! প্রত্যক্ষের অনন্তর পূর্বক্রুত ‘গোসদৃশো গবয়ঃ ইত্যাকার অতিদেশ- 
বাঁক্যার্থন্মরণদ্বার বয়ে! গবস্পদবাচ্যঃ এইরূপ জ্ঞান। কিন্তু ‘Crea দেবদত্তঃ’ 
ইত্যাদি প্রত্যভিজ্ঞাস্থলে পূর্বদৃষ্ট দেশীস্তরস্থ দেবদত্তের সহিত ইদানীং দৃষ্ 
দেবদত্তের অভেদেরই ভান হয়। সাদৃশ্য “তদ্ভিন্নতে স্তি তদ্গতভূয়োধর্মবত্ব' 
স্বরূপ হওয়ায় সাদৃশ্যজ্ঞানে প্রতিযোগীর সহিত অনুযোগীর ভেদজ্ঞান থাকিবেই। 
বৈদান্তিকগণ সংজ্ঞা ও সংজ্ঞীর সম্বন্ধঙ্ঞানকে উপমিতি না বলিলেও গবয়ে গোসাদৃশ্য 
প্রত্যক্ষের দ্বারা গোরুতে গবয়সাদৃশ্যের যে জ্ঞান__ইহাকেই উপমিতি বলিয়াছেন। 
তাহা হইলে ভেদজ্ঞান উপমিতিস্থলে তাহাদেরও স্বীকার্য ইহা বুঝা যায়। 
শাব্দিকগণও উপমানকে শক্তিগ্রাহক বলিয়া স্বীকার করিয়াছেন__শক্তিগ্রহং 
ব্যাকরণোপমানাৎ' ইত্যাদি শাব্দিকপ্রসিদ্ধ শ্লোক হইতে বুঝা যায়। সুতরাং 
জৈনমতে প্রত্যভিজ্ঞায় উপমান প্রমাণের অন্তর্ভাব কেমন করিয়া উপপন্ন হয়-__ইহা৷ 
স্থধীগণেরই বিভাবনীয় | 

এইরূপ তর্ককে তাহারা কেমন করিয়া প্রমাণ মানিলেন, তাহাও ছরধিগম্য | 
গ্রন্থকার নিজেই ইহা! প্রতিপন্ন করিয়াছেন যে, নৈয়ায়িক ও বৈশেষিক_ধীহার। 
তর্কসন্বন্ধে বিশেষ আলোচনা করিয়াছেন, তাহারাও তর্ককে প্রমাণ বলেন নাই 
কিন্তু প্রমাণের অন্ুগ্রাহকই বলিয়াছেন। অর্থাৎ অন্ুমিতির করণ ব্যাপ্তিনিশ্চয় 
হইতেছে প্রমাণ, উহাতে সংশয় উপস্থিত হইলে সংশয়ের নিবৃত্বির জন্যই তর্ক 
করা হয়। সুতরাং তর্ক সংশয়ের নিবৃত্তির ata ব্যাপ্তির নিশ্চয় উৎপাদন করে। 


ভূমিকা ১১ 


তর্ক, অনস্তর সংশয়নিবৃত্তি, তদনস্তর ব্যাপ্তিনিশ্চয়, তারপর পরামর্শ, তদনস্তর 
অন্থমিতি__এইরূপে পরম্পরায় তর্কের অনুগ্রাহকত! অর্থাৎ প্রয়োজকতাই হইতে 
পারে, কারণতা হয় না। কারণের কারণ হওয়ায় তর্ক অন্যথাসিদ্ধই হইবে । তাহা 
ছাড়া যেস্থলে ব্যাপ্ধির সংশয় হয় না, সেস্থলে তর্কও হয় না । Wear অন্ুমিতির 
পূর্বে সর্বত্র তর্কের উপস্থিতিই নাই; অতএব অন্ুমিতির প্রতি তর্কের sary 
অতি ছুর্ঘট । অতএব প্রামাণ্য সুদূরপরাহত | 

অনস্তর গ্রন্থকার জৈন দর্শনসম্মত নয়বাদের সংক্ষিপ্ত বিবরণ দিয়াছেন | 
গ্রন্থবিস্তার ভয়ে তিনি নয়বাঁদের বিস্তার করিতে সাহসী হন নাই বটে; তবে 
যতটুকু উহার পরিচয় দিয়াছেন তাহাতে বুঝা যায়, প্রতিপক্ষী দশনগুলির পক্ষ 
হইতে যে সকল আপত্তি উঠিতে পারে, তাহার সমুচিত উত্তরের দ্বার! প্রাতি- 
পক্ষীকে নিরুত্তর করিবার জন্য যে চিন্তাসমূহ ও উহার অনুরূপ বাকাসমূহেব 
প্রয়োগ, উহাই নয়বাদ। এজন্য নয়বাদকে “জ্ঞাননয়” ও 'শব্দনয়'ভেদে দুইভাগে 
ভাগ কর! হইয়াছে । জ্ঞানগুলি ‘জ্ঞাননয়’ নামে এবং উহার প্রতিপাদক বাক্যগুলি 
aay নামে অভিহিত হইয়াছে । এজন্যই নয়বাদকে স্তাদ্বাদ a অনেকান্ত- 
বাদের স্তম্তব্বরূপ বল! হইয়াছে | 

সর্বশেষে গ্রন্থকার জৈন দর্শনের প্রমেয়গুলির পরিচয় দিয়াছেন। এই 
প্রমেয় নিরূপণে জৈন দার্শনিকগণ অভিনব অনেক পরিভাষার we করিয়া 
প্রমেয়গুলিকে প্রতিপাদন করিয়াছেন । তবে জৈন দার্শনিকগণ স্বমত প্রতি- 
পাদনে ও পরমত Bata যতটা পাগ্ডিত্যের পরিচয় দিয়াছেন, তাহা হইতে অনেক 
অধিক পাণ্ডিত্য প্রদর্শন করিয়াছেন অভিনব পরিভাষা স্থষ্টি করিয়া স্বমতের 
অতিগহনত্ব প্রতিপাদনে । পাঠকগণ গ্রন্থ পড়িলেই এ কথ হৃদয়ঙ্গম করিতে 
পারিবেন । 

আশ! করি বিদগ্ধসমাঁজে এই গ্রন্থের সমুচিত সমাদর হইবে | 


সংস্কৃত কলেজ, শ্রীনিরঞ্জনস্বরূপ ব্রহ্মচারী 
কলিকাতা নবতীর্ধ, হ্যায়বেদাস্তাচাধ, 
১১ই মার্চ, ১৯৫৭ মীমাংসা শাস্ত্রের অধ্যাপক 


জৈনদর্শনের দিগ্দর্শন 


টজনদর্শনেত্র দিগ দর্শন 
প্রথম অধ্যায় 
॥ “দর্শন? শব্দের অর্থ ॥ 


যে কোনও দর্শন শাস্ত্রের যং কিঞ্চিৎ আলোচনা করিতে গেলেই প্রথমেই 
দর্শনশাস্ত্রের অন্তর্গত ‘দর্শন’ পদটীর প্রকৃত অর্থ কি? --এইরূপ একটা বুভুৎসা 
উপস্থিত হয়। দৃশধাতুর প্রকৃত অর্থ প্রদশন করিতে গিয়া কাতন্ত্রগণপাঠ ধাতু- 
কোষে ভ্াদিগণে বলিয়াছেন 'দৃশির্‌ প্রেক্ষণে' । ঈক্ষণের সঙ্গে একটী গ্র-উপসর্গ 
যোগ করিয়া একটি বিশিষ্ট অর্থের yom করা হইয়াঁছে। 

ব্যবহার ক্ষেত্রে সাধারণতঃ দেখা অর্থে দৃশধাতুর প্রয়োগ হইলেও বাস্তবিক 
তাৎপর্য পর্যালোচনায় প্রেক্ষণ শব্দটার উপর দৃষ্টিপাত করিলে একটা রহস্য 
Gras হয়। অতিপ্রাচীন সুপ্রসিদ্ধ একটা শ্লোকে প্রেক্ষার লক্ষণ দেখিতে 
পাঁই-- 

'যস্তামুৎপদ্ঠমানায়ামবিগ্ঠানাশমহতি | 
বিবেককারিণী বুদ্ধিঃ সা প্রেক্ষেত্যভিধীয়তে ॥ 

যে বুদ্ধির উদয় হইলে অবিদ্া অর্থাৎ অঙ্ঞান নষ্ট হইয়া যায় শাস্ত্রজ্ঞ স্থধীগণ 
বিবেককারিণী সেই বুদ্ধি বা জ্ঞানকেই ‘caper বলিয়া অভিহিত করেন। 

ভাববাচ্যে অনট্‌ প্রত্যয়ান্ত দর্শন শব্দের প্রয়োগ করিলে তাহার অর্থ হয় 
পুবোক্ত বিবেককারিণী বুদ্ধি। ইহাকেই মুক্তির হেতু বিবেক খ্যাতি-বিবেক 
জ্ঞান বা faal ইত্যাদিরূপে শাস্্বিদ্গণ শাস্ত্রে ব্যবহার করিয়। থাঁকেন। এই 
জন্যই শাস্ত্ৰে দেখিতে পাওয়। যায় ‘সা.বিষ্যা যা বিমুক্তয়ে । অজ্ঞান নাশের মুখা 
কারণ অবিষ্ভাবিরোধিনী এই বিদ্যা লাভের উদ্দেশ্যেই জপ, তপস্তা, অষ্টাঙ্গ- 
যোগাদির উপদেশ শাস্ত্রে গ্রদশিত হইয়াছে | 

‘Poe অনেন ইতি দর্শনম-এই অর্থে করণবাচ্যে দর্শন’ পদটির প্রয়োগে 
মুখ্যতঃ মোক্ষগ্রতিপাদক শাস্ত্র এইরূপ অর্থ বুঝা যায়। ত্রিবিধছুঃখের অত্যন্ত- 
নিবৃত্বিরূপ মোক্ষের প্রতিপাদক শাস্ত্রই “দর্শন শাস্ত্র নামে অভিহিত হয়। মুক্তির 
স্বরূপ ও মোক্ষমার্গে দার্শনিকগণের পরস্পর মতভেদ থাকাতেই, বিভিন্নদর্শনে 
নিজ নিজ অভিপ্রেত অপবর্গের সাধন প্রভৃতি সম্বন্ধেও মতভেদ পরিদৃষ্ট হয় | 


ns 


২ জৈনদর্শনের দরিগৃদর্শন 


সুতরাং দর্শন শাস্ত্র বলিতে “বিষ্যাপ্রতিপাদক শাস্ত্র ইহা বুঝা যায়। এই 
বিদ্যা প্রতিপাদন করিতে গেলে প্রমেয় ও প্রমাণ উভয়েরই নিরূপণ অত্যাবশ্যক | 
প্রস্তুত জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন প্রসঙ্গে জৈনদর্শনের প্রমাণ ও প্রমেয় বস্তু নিচয়ের 
যথার্থ জ্ঞানের নিমিত্ত we we বস্তুর পরিচয় প্রদান করা অনিবার্ধরূপে 
অত্যাবশ্যকীয় হইয়া ATG | 

মোট কথা, আধ্যাত্মিক জ্ঞানের বিকাশের জন্য যে শাস্ত্র প্রমাণ ও প্রমেয় 
অবলম্বনে রচিত হয় তাহাকেই 'দর্শনশীস্ত্র বলে। 

জৈন দর্শন বলিতে আমরা বুঝিয়া থাকি জৈনাগম১ প্রতিপাদিত আধ্যাত্মিক 
জ্ঞানের পুঁজিতবিচারময় আচার্ষগণের অন্ুশাসন। দিগ্দর্শনের জন্য আহত 
সম্মত প্রমাণ, প্রমেয় ও তাহার অবান্তর ভেদ প্রভৃতির সংক্ষিপ্ত বিবরণ প্রদর্শন 
এই প্রবন্ধের আলোচ্যবিষয় | 


॥ জৈনদর্শনে স্তাদ্বাদ ॥ 


জৈনদর্শনের মুখ্যভিত্তি ‘orate ইহারই নামাস্তর অনেকাস্তবাদ। 'স্তাদত্তি' 
প্রভৃতি শকপ্রয়োগ দ্বার! স্তাছাদ বুঝাইতে ও বুবিতে হইলে aga শব্দের জ্ঞান 
প্রথম আবশ্যক | BSA শব্দ সম্বন্ধে জৈনদর্শনের সংক্ষিপ্ত কিঞ্চিৎ পরিচয় এই 
প্রসঙ্গে অপরিহার্য । 'শব্দনিত্যত্ব'বাদী মীমাংসক এবং 'শব্দগুণকমাকাশম্ঠ এই 
সিদ্ধান্তবাদী নৈয়ায়িকপ্রভৃতির উপর কটাক্ষ নিক্ষেপ করিয়া জৈন দার্শনিক 
মহাপগ্ডিত বাদিদেব via প্রমাণপ্রপঞ্চপ্রসঙ্গে স্বমতসিদ্ধ বিবিধদার্শনিকতত্বের 
দিগ্দর্শন রূপে প্রমাণনয়তত্বালোকালঙ্কারে বলিয়াছেন “অকারাদিঃ পৌদ্গলিকো। 
af? (চতুর্থ. প. ৯. সু. ), 'পুদগলৈঃ পরমাণুভিরাবহ্ং পৌদ্গলিক? | অকারাদি 
বৰ্ণগুলি তৎ তৎ বর্ণের পরমাণু হইতে উৎপন্ন অর্থাৎ পরমাণুসংঘটিত। শব্দনিত্যত- 
বাদী মীমাংসক মত এবং শব্দের আকাশগুণত্ববাদী নৈয়ায়িক মত নিরাসের 
অভিপ্ৰায়ে ara ‘পৌদ্‌গলিক’ প পা ah বিশেষণরূপে নিবদ্ধ করা হইয়াছে। শব্দের 
পরমাণু মীমাংসক ও নৈয়ায়িক কেহই স্বীকার করেন AL 

আর্ত মতে বর্ণের পৌদ্গলিকত্ব সিদ্ধির জন্য জন্য টীকাকারগণ অনুমানের 
আকার প্রদর্শন করিয়াছেন যথা--'বর্ণ, পৌদ্গলিকঃ মূতিমত্বাৎ পৃথিব্যাদিবৎ; | 
মূতিমত্ব হেতুটি অসিদ্ধ হেতু নহে, কারণ বর্ণে মূতিমত্ব স্পর্শবত্ব হেতু দ্বার! সিদ্ধ 
হয়। 
১। “আগ্তবচনাদিনিবন্ধনমর্ধজ্ঞানমাগম:, পরীক্ষা (৩1৯৯ ) | 


জৈনদর্শনে স্তাদ্বাদ ৩ 


কেহ যদি আপত্তি করেন যে স্পর্শবত্বহেতুটিও বর্ণে নাই, সুতরাং স্বরূপা- 
সিদ্ধ হেতুর দ্বারা তাদৃশ অনুমান সম্ভব নহে। অতএব ‘ake পৌদ্গলিকঃ এই 
সিদ্ধান্ত মান্য হইতে পারে না ইহার প্রত্যুন্তরে তাহারা বলেন যে, কর্ণশক্কুলীতে 
স্পর্শের অনুভব হয়, তাহা না হইলে অত্যাৎকট শবশ্রবণে বালকাদির কর্ণোপঘাত 
কেন হয়? বাঁলকাদির উৎকট শব্দ শ্রবণে কর্ণোপঘাত কেহই অস্বীকার করিতে 
পারে না। প্রমাণনয়তত্বালোকের বালবোধিনী টীকাকার উক্ত প্রসঙ্গটি উল্লেখ 
করিয়া বলিয়াছেন যে, “পৌদ্গলিকং চাস্ত-_ বর্ণ পৌদ্গলিকঃ মুতিমত্বাৎ 
পৃথিব্যাদিব ইত্যন্ুমানসিদ্ধম। ন চ মুত্তিমত্বমসিদ্ধম্‌, স্পর্শবত্বেন হেতুন! 
তত্র ee সিদ্ধত্বাং। ন চ স্পর্শবন্ধমপি শব্ধস্তাসিদ্ধম্‌। কর্ণশক্ষুলাং স্পর্শস্তানু- 
ভূয়মানতাৎ CI স্পর্শবত্বসিদ্ধেঃ অন্যথা কথমিবোতকটশব্দশ্রবণেন বালকাদীনাং 
কর্ণোপঘাঁতো। ভবে? ভবতি চায়ং কর্ণোপঘাতঃ। তম্মাৎ শব্দস্ত স্পর্শবন্ং 
নাসিদ্ধম। সিদ্ধে চ স্পর্শবত্বে শব্দস্ত মুতিমত্বসিদ্ধিঃ | তেন চ পৌদ্গলিকত্- 
সিদ্ধিরিতি” | 

শব্দের স্বাভাবিকসামর্থ-_অর্থাৎ শব্দের অর্থপ্রতিপাদিকা শক্তি এবং সময় 
অর্থাৎ WES এই দুইটির দ্বারাই শব্দ অর্থজ্ঞানের কারণ হয়। “্বাভাবিকসানর্থা- 
সময়াভ্যামর্থবৌধনিবন্ধনং শব্দ: ( প্রমাণনয় ৪1১১ ) এই সূত্রটি অবলম্বনে শব্দের 
অর্থজ্ঞানের প্রতি কারণতা প্রতিপাদনে জৈননৈয়ায়িক রত্বপ্রভস্থুরি রত্বাকরাব- 
তারিকা টাকায় অতি বিস্তৃতভাবে পাণ্ডিত্যপূর্ণ আলোচনা করিয়াছেন | 

স্তাদ্বাদস্থাপনের সৌকর্ষেব নিমিত্ত শব্দের প্রসঙ্গটা উপোদ্ঘাতরূপে উত্থাপন 
করিয়া বাদিদেব via সপ্তভঙ্গীর সুচনা করেন 

“সবত্রায়ং ধ্বনিবিধিপ্রতিষেধাভ্যাং স্বার্থমভিদধানঃ সপ্তভঙ্গীমনুগচ্ছতি” 

॥ প্রমাণনয় 81১৩ ॥ 

এই স্থলে ধ্বনিশব্দের অর্থ বস্তপ্রতিপাদক শব্দ অর্থাৎ ‘স্তাদস্তি’ প্রভৃতি 
প্রযুক্ত শব্দ। স্মরণ রাখিতে হইবে যে, মুখ্যতঃ আহত সিদ্ধান্তে জীব ও অজীব 
এই দুইটি প্রমেয় | ব্যষ্টি সমষ্টি রূপে উভয়ের ভেদ অনেক প্রকার | কিন্তু কোনও 
প্রমেয়ই একাস্ত নহে, অর্থাৎ নিত্যত্ব অনিত্যত্ব প্রভৃতিরূপে amine | সপ্তভঙ্গীর 
উদ্দাহরণভঙ্গীতে তাহা স্পষ্টীকরণের উদ্দেশ্যে বিধিপ্রতিষেধাভ্যাম্‌__বিধিমুখে ও 
নিষেধমুখে স্বার্থের অর্থাৎ অনন্ত ধর্মাত্মক বস্তর প্রতিপাদক হইয়া 'ন্যাদন্তি' 
স্তান্ন স্তি’ ইত্যাদি শব্দ প্রশ্নসাপেক্ষ বক্ষ্যমাণ সপ্তবিধ প্রয়োগের অনুগামী হইয়! 
“সপ্তভঙ্গী” নামে অভিহিত হয় | 

বাদিদেবস্থুরি ‘সপ্তভঙ্গী’ বিশদরূপে বর্ণনা করিতে গিয়া একই বস্তুতে 


৪ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


oufe’ ্তান্নাস্তি ইত্যাদি বিরুদ্ধধর্মের অধ্যাসের আপত্তি নিরাসের জন্য যেমন 
্ায়াদি-দর্শনের মতে একই বস্তুতে পরত্ব ও অপরত্ব, CHOY ও কনিষ্ঠত্ব, হুত্বত্ব ও 
দীর্ঘত্ব ইত্যাদি আপাততঃ পরস্পর বিরুদ্ধ ধর্মের প্রতীতি হইলেও আপেক্ষিক 
অর্থাৎ অপরকে অপেক্ষা করিয়া অবিরুদ্ধরূপেই প্রতীয়মান হয়, তদ্রুপ কিঞ্চিৎ 
ধর্মীদিকে অপেক্ষা করিয়া 'স্তাদস্তি sins’ ইত্যাদি প্রয়োগ বিরুদ্ধধর্মকে স্পর্শ 
করিতে পারে all প্রমাণনয়তত্বালোকালঙ্কারের চতুর্থ পরিচ্ছেদে চতুর্দশ সুত্রে 
তাহা দেখাইয়াছেন। যথা “একত্র বস্তন্তেকৈকধর্মপর্ষন্ুযোগবশাদরিরোধেন 
ব্যস্তয়োঃ সমস্তয়োশ্চ বিধিনিষেধয়ে? কল্পনা স্যাৎকারাঙ্কিতঃ Adal বাঁক্প্রয়োগঃ, 
সপ্তভঙ্গী” ইতি | 

জৈনদর্শনের ভিত্তি “সপ্তভঙ্গীর' প্রয়োগ প্রশ্নসাপেক্ষ তাহা পূর্বেই বলা 
হইয়াছে | প্প্রতিপর্ধায়ং পর্যন্ুযোগানাং ( শিষ্যপ্রশ্নানাং ) সপ্তানামেব সম্ভবাৎ 
“তেষামপি nage সপ্তবিধজিজ্ঞাসানিয়মাৎ | "তস্যাপি অপি সপ্তবিধত্বং সপ্তধৈব 
তৎসন্দেহসমুপাঁদাৎ | “তস্যাপি সপ্তপ্রকারকত্বনিয়মঃ স্বগোচরবস্তধর্মীণাং Ad- 
বিধতবস্যেবোপপত্তেঃ (প্র, 8।৩৯--৪২)। স্ত্রটির সরল তাৎপর্যার্থ এই-__একই 
জীব ও অজীবাঁদি বস্তুতে ‘একৈক ধর্মপর্যৎহুযোগবশীৎ__অর্থাৎ সত্বাদি এক একটি 
ধর্মের প্রশ্ন বশত; প্রত্যক্ষাদ্ি বাধ! নিরসনরূধ অবিরোধে বাক” অমস্ত-অর্থাৎ 
পৃথগৃভূত ও মিলিত বিধিনিষেধের কল্পনা অর্থাৎ পর্যালোচনা অবলম্বনে “স্যাংকার 
চিহ্নত প্রয়োগবিস্তাসই ₹ সপ্তভঙ্গী। চা 

" উদ্দেশ্য বিধেয় ভাব অবলম্বনে কোনও একটা বস্তুতে কোনও একটি ধর্মকে 

গ্রহণ করিয়া সাতপ্রকারই বচন বিন্যাস হয়; সপ্তধার ন্যুনও নহে, অধিকও নহে। 
যথা_( ১) স্যাদক্তেব ঘটঃ | (২) স্ান্যাস্ত্যেব ঘটঃ! (৩) স্তাঁদস্তি চ নাস্তি 
চ ঘটঃ। (৪) স্তাদবক্তব্য এব ঘটঃ। (৫) wife চাবক্তব্যশ্চ ঘটঃ। 
(৬) স্থান্নাস্তি চাবক্তব্যশ্চ ঘটঃ। (৭) স্যাদস্তি শাস্তি াবঞব)শ্চ ঘটঃ। 

স্বাদ্বাদ বা অনেকান্তবাদের উপর আরও কয়েকটি কথা বল! আবশ্যক | 
'স্তাৎ’ ও ‘বাদ’ এই উভয়পদ ঘটিত “late শব্দের অন্তর্গত স্যাৎ-শব্দের ও 


সিসি এডিসি oe MR ee ma 
শপ পর পাস সা 


বাঁদশবের খণ্ডশঃ অর্থ ও মিলিত অর্থের 5 অর্থের দিকে লক্ষ্য করিলে লে এইরূপ নামকরণের 
একটা তাৎপর্য পর্যালোচনা অনিবার্যরূপে বার্ধরূপে উপস্থিত হয়। হয়। ‘বাদ’শব্দের প্রচলিত 
অর্থ সিদ্ধান্তরূপে কথন বা স্বীকার। * 

_ এইস্থলে Bie অব্যয় অনেকান্তগ্োোতক। ইহা বিধিলিঙের প্রয়োগ 
নহে। wifes হেমচন্দ্ৰ সিদ্ধহেমশব্দানুশ সনে নিবদ্ধ করিয়াছেন 
 শ্যাদিত্যব্যয়মনেকান্তগ্ভোতকম। ততঃ স্তাদাদঃ-_অনেকান্তবাদঃ। নিত্যা- 


জৈনদর্শনে স্যাদ্বাদ ৫ 


নিত্যাগ্ঠনেকধর্মশবলৈকবস্ত্ভ্যুপগম ইতি যাবৎ । মনে রাখিতে হইবে যে, ইহা 
জৈন-দর্শনেই পারিভাষিকরূপে ব্যবহৃত হয়। 

অনেকান্তবাদ এবং স্তাদ্বাদ একই কথ|। অনেকাস্ত শব্দে Wate, 
আছে ইহার অর্থ ধর্ম, দৃষ্টি, অপেক্ষা ইত্যাদি। বিবিধ ধর্ম, বিবিধ দৃষ্টিকোণ, বিবিধ, 


শী পা আপ 


অপেক্ষা কী অবলম্বনেই ₹ জাগতিক ব বাবহার [বহার চলিয়া আসিতেছে। এ । একই. রূপে নিশ্চিত, 
বাবহার স সমাজে প্রচলিত 5 হইতে পা পারে না।_ যেমন, একই দেবদত্ত পিতার 
অপেক্ষায় পুত্র, | আবার | তংপুত্ৰাপেক্ষায় পিতা, ভাতার অপেক্ষায় ভাই, ভাগিনেয়কে 
অপেক্ষা করিয়া 1 মাতুল ইত্যাদি । _ 7 
আনুমানিক খৃষ্টীয় বষ্ঠসপ্তম শতাব্দীর প্রাচীন জৈন দার্শনিক মহাপগ্ডিত 
সমন্তভদ্র ‘স্তাদ্বাদ’ প্রসঙ্গে আপ্রমীমাংসায় বলিয়াছেন 
বাক্যেষনেকান্তগ্োতী গম্যং প্রতিবিশেষণম্‌। 
স্তান্নিপাতোহর্থযোগিত্বাং তব কেবলিনামপি" ॥ 
ইহার বৃত্তিতে বলা হইয়াছে--“অনেকান্তগ্যোতী স্তাচ্ছব্দঃ নিপাতোইবায়ম্‌। গমাং 
_-অভিধেয়ম্‌, অস্তি ঘট ইতাদিবাক্যে অস্তিত্বাদি, তৎ প্রতি বিশেষকঃ Hates | 
অথবা গমাং হেয়াদেয়ভেদভিন্নং বস্তু যথা যদবস্থিতং ( যথাবদবস্থিতং ) তখৈব 
wy বিশেষক* ইত্যাদি | 
্ন্ষস্ত্রের দ্বিতীয়াধ্যায়ের দ্বিতীয়পাদে “নৈকল্ষিন্নসম্ভবাৎ” ( ১৷২৷৩৩ ) 
এইস্থাত্রে স্তাদ্বাদার্থ প্রসঙ্গে সমন্তভদ্রের উক্ত শ্লোকটীকে কিঞ্চিৎ পরিবতিতরূপে 
সর্বতন্ত্র্বতন্ত্র বাচস্পতিমিশ্র উদ্ধৃত করিয়াছেন-_-উক্তপ্ৈবম্- স্যাচ্ছব্দঃ খন্বয়ং 
নিপাতস্তিউন্তপ্রতিরপকোইনেকান্তষ্োতী' যথাহুঃ_- 
“বাকোো্নেকান্তছ্যোতী গম্যং প্রতি বিশেষণম্‌ । 
স্ান্নিপাতোহর্থযোগিত্বাং তিউন্তপ্রতিরপক? | 
যদি পুনরয়মনেকান্তগ্যোতকঃ স্তাচ্ছব্দো ন ভবেৎ স্তাদস্তীতি বাক্যে স্তাৎ-পদননর্থকং 
স্যাৎ। তদিদমুক্তম্‌ “অর্থযোগিত্বাদিতি' | অনেকান্তগ্োতকতে তু স্যাদস্তি, 
কথঞ্চিদস্কীতি স্তাৎ-পদাৎ কথঞ্চিদস্তীত্যনেনানুরক্তঃ প্রতীয়ত ইতি নানর্থকামিতি”। 
স্তাদ্বাদার্থ বিশেষকরূপে আপ্তমীমাংসায় অন্যরূপে আরও কিছু বলিয়াছেন 
'স্যাদ্ধাদ; সবখৈকান্তত্যাগাৎ কিংবান্তচিদ্বিধিঃ | 
সপ্তভঙ্গনয়াপেক্ষো হেয়াদেয়বিশেষকঃ ( বিশেষকৃৎ )॥ ইতি 
পদবৃত্তিকাঁর বস্থুনন্দী ইহার তাৎপর্য পর্যালোচনা করিতে গিয়া বলিয়াছেন-_ 
“স্তাদ্বাদোহর্থপ্রকরণাদীনাং ঘটাদিশব্দার্থবিশেষস্থাপনাহেতুনামনুকুলঃ। কুতঃ? 
সর্বথৈকান্তত্যাগাৎ, তেষামর্থপ্রকরণাদীনাং প্রতিকুলস্ত একাস্তস্ত ত্যাগাং”। 


৬ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


স্তাদ্বাদটীকে পরিস্ফুট করিবার জন্য শ্লোকস্থ কয়েকটি শব্দের বিশদার্থ প্রকাশ 
করিতে গিয়া পুনর্বার বলিয়াছেন-_“অথ কথং- প্রকার; স্তাদ্বাদঃ ? এই স্তাদ্বাদটা 
কি প্রকার? এই আশঙ্কায় বলা হইয়াছে--“কিংবৃত্তচিদ্বিধি১_ইহার তাৎপধার্থ 
এই যে_-কিমো বৃত্ত-_কিংনিষ্পন্নং Tex, কিংবৃত্তর্ঝ তচ্চিচ্চ কিংবৃত্তচিৎ, তদের 
বিধিঃ প্রকারে যস্য, কথঞ্চিৎ কুতশ্চিং ইত্যাদি, সপ্তভঙ্গাশ্চ তে নয়াশ্চ তান্‌ 
অপেক্ষত ইতি--“স্তান্নান্তি’ স্তাদস্তি’ ইত্যাদি । হেয়োপাদেয়বিশেষকো। গুণ- 
মুখ্যকল্পনয়া' | 

লখীয়ন্ত্রয়, ন্যায়বিনিশ্চয়, প্রমাণসংগ্রহ, সিদ্ধিবিনিশ্চয় প্রভৃতি মহত্বপুর্ 
প্রামাণিক দ্রিগম্বর জৈন গ্রন্থ প্রণেত! জৈনদর্শনের ভ্রমবিকাশকামী দিগন্বরাচার্য 
প্রাচীন মহাপণ্ডিত অকলঙ্কদেব (আনুমানিক খুষ্টায় ৭২০--৭৮০ সময়বর্তী ) 
অন্যভঙ্গীতে এই সপ্তভঙ্গের আভাস উক্ত প্লোকটীরই ব্যাখ্যা প্রসঙ্গে উদ্ভাসিত 
করিয়াছেন। 
প্রকারাস্তরে একই তাৎপর্য প্রকাশ করিয়াছেন__যথা 

“কথঞ্চিদিত্যাদি- কিংবৃত্তচিদ্বিধিঃ_ স্তাঁদ্বাদাপরপর্যায়। সোইয়মনেকান্ত- 
মভিপ্রেত্য সপ্তভঙ্গনয়াপেক্ষ১_ন্বভাবপরভাবাভ্যাং সদসদাদিব্যবস্থাং প্রতিপাদয়- 
তীতি?। 

জৈনদার্শনিকাচার্য যশোবিজয়গণি জৈনতর্কভাষাঁয় সংক্ষেপে হইলেও আরও 
একটু বিশদরূপে বলিয়াছেন--“একম্মিন বস্তনি একৈকধর্মপর্যনুযোগবশীৎ 
অবিরোধেন ব্যস্তয়োঃ সমস্তয়োশ্চ বিধিনিষেধয়োঃ কল্পনয়া স্তাৎ-কারাঙ্কিতঃ সপ্তধা 
বাক্প্রয়োগঃ সপ্তভঙ্গী । sae সপ্তভঙ্গী বস্তুনি পর্যায়ং সপ্তবিধধর্মীণাং সম্ভবাৎ 
সপ্তবিধসংশয়োখাপিত-সপ্তবিধজিজ্ঞাসামূলসপ্তবিধপ্রশ্নান্ুরো ধাছুপপগ্াতে' ইত্যাদি | 

জৈন দর্শনের এই অনেকান্তবাদ যে দর্শনীস্তরে ও প্রকারাস্তরে স্বীকৃত 
হইয়াছে তাহার দিগর্শনরূপে আচার্য হেমচন্দ্র বীতরাগস্তোত্রে বলিয়াছেন 

‘ইচ্ছন্‌ প্রধানং সত্বাগ্ৈবিরুদ্ধৈপতশ্ফিতং গুণৈঃ। 
সাংখ্যঃ সংখ্যাবতাং মুখ্যঃ নানেকান্তং প্রতিক্ষিপেত ॥ 

অর্থাৎ সত্ব, রজ? তমঃ এই পরস্পর বিরুদ্ধ ত্রিগুণ বিশিষ্ট প্রধান বা প্রকৃতির 
প্রতি লক্ষ্য করিয়া সাংখ্যদার্শনিক আচার্য অনেকাস্তবাদকে উড়াইয়া দিতে পারেন 
না। অর্থাৎ সাখ্যদর্শন সমালোচনা! করিলেও দেখা যায় তাহারাও অনেকান্ত- 
বাদীই । 

সাংখ্য সগোত্র পাতঞ্জলদর্শনেও অনেকাস্তবাদ পরিলক্ষিত হয় পূর্বোক্ত কারণে 
ও কারণাস্তরে । যোগদর্শনের তৃতীয়পাদের ( বিভূতিপাদের ) ‘ত্রয়োদশ সংখ্যক' 


জৈনদর্শনে স্যাদ্বাদ 


সৃত্রটী দৃষ্টান্তরূপে ধরা যাইতে পারে-_যথ “এতেন ভূতেব্দ্িয়েষু ধর্মলক্ষণীবস্থা- 
পরিণাম! ব্যাখ্যাতা৮-_| চিত্তের ত্রিবিধ পরিণামবশতঃ স্থুল ও PH ভূতবর্গ ও 
ইন্দ্রিয়সমূহে ধর্মপরিণাম, লক্ষণপরিণাম ও অবস্থাপরিণাম ভেদে ত্রিবিধ 
পরিণাম ব্যাখ্যাত হইল ৷ zwar পরিণামভেদে বস্তুর অনেকাস্ততা অবশ্য- 
Mate | | 
অনেকান্তবাদে অতিশয় শ্রদ্ধাশীল যশোৌবিজয় মহোদয়ও তৎকৃত Tay 
উপনিষদে বলিয়াছেন 
“জাতিব্যক্তযাত্বকং বস্তু বদন্ননুভবাত্মকম্‌ । 
ভট্টো বাপি মুরারির্বা নানেকান্তং প্রতিক্ষিপেৎ” ॥ 
কুমারিলভট্রের মীমাংসাশ্লোকবান্তিকে অভাব প্রমাণের প্রামাণা প্রসঙ্গে 
বাদবিবাদচ্ছলে দ্বাদশ সংখ্যকপ্লোকেও অনেকান্তবাদ উপেক্ষনীয় হয় নাই। 
স্বরূপপররূপাভ্যং নিত্যং সদসদাত্বকে | 
বস্তুনি জ্ঞায়তে কৈশ্চিং রূপং কিঞ্চিৎ কদাচন’ | 
প্রমাণাস্তর্ভাবগ্রন্থেও প্রায় ইহারই অনুরূপ শ্লোক দেখিতে পাওয়া যায়-- 
স্বরূপপররূপাভ্যাং বস্তুনঃ স্তাৎ পরাত্মকম্‌। 
স্বরূপেণ হি সদ্রূপং ততোইন্যা বাহসদাত্মতা’ ॥ 
জৈনদার্শনিক যশোবিজয় বেদান্তদর্শনেও অনেকান্তবাদ প্রদর্শন করেন। ইহা 
দেখাইতে গিয়া বলিয়াছেন-_ 
“অবদ্ধং পরমার্থেন বদ্ধং চ ব্যবহারতঃ | 
ক্রবাণো ব্রহ্ম-বেদান্তী নানেকান্তং প্রতিক্ষিপেৎ” | 
(অধ্যাত্মোপনিষৎ ১ম অধিকার, শ্লোক ৫০) 
সবমস্তি স্বরূপেণ পররূপেণ নাস্তি চ। 
অন্যথা AIAG’ Whee স্বরূপস্তাপ্যসম্ভবঃ ॥ 
(প্র. মী হেমচন্দ্ৰ ধুত__ প্রত্যক্ষ প্রকরণে ১৬ স্ুত্র-টী ) 
ন্যায় ও বৈশেষিক দর্শনেও অনেকান্তবাদ স্বীকার সম্বন্ধে কয়েকটী কথা 
উত্থাপন করা যাইতে পারে ।__যেমন পৃথিবী প্রভৃতি ভূতচতুষ্টয়কে কার্ষন্বরূপে 
অনিত্য ও পরমাণুস্ব্ূপে নিত্য স্বীকার কর! হইয়াছে। অর্থাৎ পৃথিব্যাদি 
চতু্ভূতে নিত্যত্ব ও অনিত্যত্য আপাততঃ বিরুদ্ধ প্রতীত হইলেও অপেক্ষাকৃত 
ব্যবহারে অনিত্যত্ব ও নিত্যত্ব পৃথিবী প্রভৃতিতে বিরুদ্ধ নহে। wae ও পৃথিবী- 
ত্বাদি ধর্মে সামান্য বিশেষ ব্যবহারও ইহারই সমর্থক । 
আরও একটি কথাও এ প্রসঙ্গে উত্থাপিত হইতে পারে! নব্যন্তায়ের 


৮ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


ব্যাপ্তিবাদে ব্যধিকরণ গ্রন্থের মূলের টীকাকার মহামহোপাধ্যায় মথুরানাথ 
তর্কবাগীশের পঙ্ক্তি উঠাইয়! নৈয়ায়িক প্রবর সোন্দড়ের মত প্রদর্শনেও অনেকান্ত- 
বাদের সমর্থন দেখা যায়। এই জন্য জৈন দর্শনের অনেকান্তবাদের মহিম! 
প্রকাশের উদ্দেশ্যে নিয় লিখিত পঙ ক্রিও তাহার! উদ্ধার করেন, যথা 

‘অথেদং বাচ্যং জ্ঞেয়ত্বাদিত্যাদৌ সমবায়িতয়। বাচাত্বাভাবে। ঘট এব প্রসিদ্ধ; | 
এই গল্জোশোপাধ্যায়ের পঙ্ক্তি ব্যাখ্যানাবসরে মথুরানাথ গ্রন্থতাৎপর্য বুঝাইবার 
জন্য বলিয়াছেন_-“ব্যধিকরণধমা বচ্ছিন্নপ্রতিযোগিতাকাভাববাদিনোইন্থাখ্যাত্য- 
স্বীকারিণঃ সোন্দড়স্ত মতমাদায় “সাধাভাববদবৃত্তিত্মম্” ইত্যাদাবব্যাপ্রিমুদ্ধরতি-_ 
অথেতি’ | 

যে ধর্ম যাহাতে থাকে ন! সে ধর্মটি তাহার ‘ব্যধিকরণ ধর্ম'। ঘটত্ব পটে 
থাকে না, Wake ঘটত্ব পটের 'ব্যধিকরণ ধর্ম'। এজন্য “ঘটত্বেন পটো নাস্তি’ এরূপ 
বলিতে কোন বাধা নাই। পট পটত্বরূপে আছে, ঘটত্ব রূপে নাই । সমবায়িত্ব 
বাচাতে থাকে না। স্ুুতর।ং ‘সমবায়িত্বেন বাচ্যত্বাভাবঃ সবানুভবসিদ্ধ | 

পরবর্তী জৈন দার্শনিকগণ অনেকান্তবাদের ব্যাপকতা প্রদর্শনার্থ এ জাতীয় 
অনেক কথা অনুসন্ধান করিয়া দৃঢ়তার সহিত অনেকান্তবাদকে সব দর্শন সম্মতরূপে 
খ্যাপন করিয়া থাকেন। 

এই “সপ্তভঙ্গীর' প্রত্যেকটা ভঙ্গ আশ্রয় করিয়া! জৈনদার্শনিকগণ পারিভাষিক 
শব্দ বাবহারকে “সকলাদেশ্বভাবা' ও বিকলাদেশস্বভাঁবা" এই ছুই প্রকারে 
বিভাগ করিয়াছেন | 

'সকলাদেশের লক্ষণ বরিয়াছেন_-প্রমাণপ্রতিপন্নানেকধর্মআ্বকবস্তুনঃ কালা- 
দিভিরভেদবৃত্তিপ্রাধান্তাদভেদোপচারাদ্বা যৌগপষ্ভেন প্রতিপাদকং বচঃ; সকল 
দেশঃ’ ( প্ৰ. 8188 ) | 

সকলাদেশের অভিপ্রায়ে গ্াদস্ত্যেব খটঃ এই বিবক্ষিত বাঁক্যটী কেবল 
অস্তিত্ববিশিষ্ট ঘটকে বুঝায় না, কিন্তু অনস্তধর্মাতক ঘটকে প্রতিপাদিত 
করে। 

এই বাকাটী দ্বারা ঘটে অস্তিত্বের বোধ হইতে পারে, কিন্তু ঘটে অনস্ত- 
ধর্মাআকত্বের বোধ কিরূপে সম্ভবপর হয়? এইরূপ একটী আপত্তি হওয়া 
স্বাভাবিক কিন্ত একটু প্রণিধান পূর্বক বিচার করিলে এইরূপ আপত্তির সমাধান 
সহজেই হইতে পারে। কারণ সমস্তধর্মগুলিই অস্তিত্বাতুক, অতএব একধর্ম- 
বিশিষ্ট বস্তুর গ্রতিপাদন দ্বারা 'স্তাদস্ত্যেব ঘট? এই বাকাটী অনন্তধর্মবিশিষ্ট বস্তুর 
প্রতিপাদন করিয়া থাকে অস্তিত্কে আশ্রয় করিয়া! অস্তিত্ব ধর্ম নিত্যত্বেও 


জৈনদর্শনে প্রমাণবাদ ৯ 


আছে অনিত্যত্বে৪ও আছে। এ জাতীয় বিরুদ্ধ ধর্মের একবস্তুতে অবিরোধে সমন্বয় 
‘স্তাদ্বাদ'কে অবলম্বন করিয়াই হয়। 

এই সকলাঁদেশের বিপরীত বিকলাদেশ। “তদ্বিপরীতস্ত বিকলাদেশ; 
(প্র. ৪18৫ )। সকলাদেশে কালাদিদ্বার অভেদবুৃত্তির প্রাধান্য ai উপচার হয়। 
বিকলাদেশে strife অবলম্বনে ভেদবিবক্ষা থাকে । সুতরাং এ এক শব্দ 
অনেকার্থপ্রতিপাদনে সামর্থ্যহীন বলিয়া ভেদবৃত্তি বা ভেদোপচারবশতঃ ক্রমশঃ 
অভিধায়ক বাকাটী বিকলাদেশরূপে ব্যবহৃত হইয়া থাকে | 


॥ জৈনদর্শনে গ্রমাণবাদ ॥ 


প্রমাণের লক্ষণ ও সংখা সম্বন্ধে অতিপ্রাচীন কাল হইতেই বিবিধসম্প্রদায়- 
ভুক্ত ব! প্রবর্তক দার্শনিকগণের বিচাঁরপুর্ণ মতভেদ দেখা যায়। যথা 
ন্যায়দর্শন-_প্রতাক্ষ, অনুমান, উপমান ও শব্দ--এই প্রমাণচতুষ্টয়বাদী | 
বৈশেষিকদর্শন_ প্রত্যক্ষ ও অনুমান এই ছুইটী প্রমাণবাদী। শব্দ 
অনুমানেরই অন্তর্গত, পৃথক্‌ প্রমাণ নহে। 
| প্রভাকর সম্প্রদায় পঞ্চ প্রমাণবাদী যথা 
প্রত্যক্ষ, অনুমান, উপমান শব্দ ও অর্থাপত্তি। 
মীমাংসাদর্শন  কুমারিল ভট্ট ছয়টি প্রমাণ স্বীকার করেন। 
| যথা__ প্রত্যক্ষ, অনুমান, উপমান, শব্দ, অর্থাপত্তি ও 
| অনুপলক্ধি । 
সাংখ্যদ্শনে--তিনটী প্রমাণ-_ প্রত্যক্ষ, অনুমান ও শব্দ | 
যোগদশনে-সাংখ্যসম্মত প্রমাণত্রয় | 
বেদান্তদর্শনে--মীমাংসকশিরোমণি কুমারিল ভট্টোক্ত ছয়টীপ্রমাণই স্বীকৃত 
হইয়াছে | 
এই সুপ্রসিদ্ধ আস্তিক otf যড়দর্শন ছাড়া নাস্তিক বৌদ্ধ, জৈন, চার্বাক 
প্রভৃতি দার্শনিকগণের মধ্যেও প্রমাণের লক্ষণও সংখ্যা সম্বন্ধে মতভেদ দেখা! যায় | 
উহাদের মধ্যে বৌদ্ধ ও জৈন দার্শনিক প্রত্যক্ষ ও অনুমান অথবা প্রতাক্ষ ও পরোক্ষ 
নামে এই ছুইটিকেই মুখ্য প্রমাণ স্বীকার করেন। চার্বাক কেবল প্রত্যক্ষপ্রমাণবাদী। 
্যায়দর্শনে মহধি গৌতম প্রমাণের স্বতন্ত্র কোনও লক্ষণ না বলিয়াই প্রমাণের 
বিভাগ প্রদর্শন করিয়াছেন । যথা 'প্রতাক্ষানুমানোপমানশব্দাঃ প্রমাণানি’ 
(ন্যায় দ. ১৷১৷৩ )। 


১০ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


যদিও ‘সামান্য ধর্মাবচ্ছিনস্য বিশেষধর্মপুরস্কারেণ ধর্সিপ্রতিপাদনং বিভাগঠ।২ 
এই লক্ষণান্ুসারে প্রমাণ সামান্যের লক্ষণ বা স্বরূপ নির্দেশ করিয়াই প্রমাণের 
বিভাগ প্রদর্শন কর! সঙ্গত, তথাপি মহামনীষী মহুধষি গৌতম পপ্রমাণ'শব্দের 
যোগার্থ (ব্যুপত্তিলভ্য অর্থ) বা সমাখ্যা দ্বারাই সামান্ততঃ প্রমাণের স্বরূপ 
প্রতিপাদন হয় বলিয়! স্বতন্ত্র লক্ষণ করা প্রয়োজন মনে করেন নাই | 

করণবাচ্যে অনট্প্রতায়ান্ত প্রপূর্বক-মাধাতুনিষ্পন্ন ‘প্রমাণ’পদটির উপর 
বিশেষভাবে লক্ষ্য করিলেই তাহা স্পষ্টতঃ প্রতীয়মান হয়। প্র” উপসর্গ টী প্রকর্ষ 
বা প্রকৃষ্ট অর্থের ঢোতক | মা-ধাতুর অর্থ জ্ঞান। জ্ঞানের প্রকর্ষ বাঁ প্রকৃষ্ট জ্ঞান 
বলিতে ইহাই বুঝা যায় যে, যাহাকে লোকে এক কথায় ষথার্থজ্ঞান বা প্রকৃষ্ট জ্ঞান 
বলিয়া থাকে । এই যথার্থজ্ঞান অনুভূতি ( অনুভব ) বা স্মৃতিভেদে ছুই প্রকার | 
তন্মধ্যে যথার্থ অন্ুভবরূপ জ্ঞানটা প্রকৃষ্ট জ্ঞান। অনুভব জন্য ভাবনাখ্যসংস্কার- 
সমুৎপন্ন বিধায় যথার্থম্মৃতি অনুভবেরই অধীন বলিয়! যথার্থ অনুভবের অপেক্ষায় 
অনুৎকুষ্ট ; Gar স্মৃতি প্রমা নহে, অতএব উহার করণ প্রমাণ নহে । উদয়নের 
এই মত প্রসঙ্গে কুসুমাপ্তলি-_-অব্য দ্রষ্টব্য | ( gis ) 

সাংখ্যমতে প্রত্যক্ষ প্রমাণ ও প্রত্যক্ষ প্রমেয়ের লক্ষণ প্রদর্শনাবসরে 
কারিকোক্ত “প্রতিবিষয়াধাযবসায়ো yey” এই পংক্তি ব্যাখ্যানাবসরে সাংখ্যতত্ব- 
কৌমুদীকার সর্বতন্ত্র স্বতন্ত্র মহাদার্শনিক বাচস্পতি মিশ্র বলিয়াছেন-_-“বিষয়ং 
বিষয়ং প্রতি প্রবর্ততে ইতি প্রতিবিষয়মর্থসন্িকষ্টমিক্দ্িয়মিতি যাবৎ, তস্মিননধা- 
বসায়স্তদাহিত ইত্যর্থঃ। অধ্যবসায়শ্চ বুদ্ধিব্যাপারো জ্ঞানম। অধিগতবিষয়াণীং 
Ta সত্যাং বুদ্ধেস্তমোইভিভবে সতি যঃ সত্বসমুদ্রেকঃ সোহ্ধ্যবসায় ইতি 
বৃত্তিরিতি জ্ঞানমিতি চাখ্যায়তে | ইদং তাবৎ প্রমাণম্ত | অনেন যশ্চেতনাশক্তেবনু- 
ARBs ফলং প্রমাবোধ ইতি’ । 

“দ্বয়োরেকতরস্ত বাপ্যসন্গিকৃষ্টার্থপরিচ্ছিত্তিঃ প্রমাঃ ইতি সাংখ্যস্থত্রে (১১1৮১) 


২। CARL ভট্টাচাখে;-_সামান্যলক্ষণং Ted বিশেষন্তৈব লক্ষণং ন শক্যং বক্তুমতোহপ্যন্ত ন 
AIS ( AIPA সংগ্রহঃ--পাতঞ্রল--দঃ--৩*১ পৃঃ )। 

৩। নম চ সামান্যলক্ষণমন্তরেণ শক্যং বিশেষলক্ষণং কর্তুমিতি প্রমাণসামান্যং তাকল্লক্ষয়তি প্রমাণ" 
মিষ্টমিতি। তত্র চ প্রমাগমিতি সমাধ্যালক্ষ্যপদংঃ তন্নিবচনং চ লক্ষণম্‌ ; প্রমীয়তে অনেনেতি নির্বচনাৎ 
প্রমাং প্রতি করণত্বমবগম্যতে। অসম্দিদ্বাবিপরীতানধিগতবিষয়া চিতবৃতিঃ প্রমাণস্‌, cates পৌরষেয়ঃ ফলং 
প্রম। ; তৎসাধনং প্রমাণমিতি ( তন্বকৌ*--৪)। 

৪। প্রকর্ষেণ ংশয়াদিব]বচ্ছেদেন মীয়তে পরিচ্ছিন্ততে বস্ততত্বং যেন তৎ প্রমাণমিতি। -্বাপূর্বার্থ- 
ব্যবসাগ়্াত্মকং জ্ঞানং প্রমাণমিতি" ইতি পরীক্ষামুধ-সুত্রব্যাখ্যামাং লঘুনুত্রবৃত্যপরনামধেয়প্রমেয়মালা-টাক য়া" 
মনস্তবীর্যঃ। 


জৈনাদর্শনে প্রমাণবাদ SJ 


(প্রমাণ সামান্লক্ষণং ) প্রমাদ্বৈবিধ্যস্তাভিহিতত্বেন বুদ্ধিবৃত্তি; পৌরুষেয়ো বোধ 
ইত্যুভয়মপি প্রমেতিং ভাবঃ”। (বাল রাম. উঃ-_পুঃ ৫২।) 

“অত্রেদমবধাতব্যম্‌_ সাংখ্যনয়ে কশ্চিদর্থ; প্রমাণং যথা চক্ষুরাদিঃ১ কশ্চিচ্চ 
প্রমাপ্রমাণোভয়রূপা চিত্ববৃত্তিঃ | এষা হি চক্ষুরাদিজন্যত্বেন প্রমেতি, পৌরুষেয়- 
বোধং প্রতি করণত্বেন প্রমাণমিতি ব্যবহিয়তে | তৎ সাধকতমং ae ততত্রিবিধং 
প্রমাণমিতি দ্বয়োরিতি স্ত্রস্ত শেষঃ। এবস্ভুতস্তার্থস্তা awa: পরিচ্ছিত্তিরবধারণং 
প্রমা। সাচ দ্বয়োঃ বুদ্ধিপুরুষয়োরুভয়োরেব ধর্মে! ভবতু কিং বৈকতরস্তোভয়াত্রৈব 
তস্তাঃ AMM A সাধকতমং ফলাযোগব্যবচ্ছিন্নং তচ্চ ত্রিবিধং বক্ষ্যমাণ- 
রূপেণেত্যর্থ ইতি সাংখ্যপ্রচবনভাষ্যকারঃ | 

মিশ্রপাদান্ত-_প্রমীয়তে অনেনেতি নিবচনাৎ প্রমাং প্রতি করণত্বমবগমাতে | 
অসন্দিগ্াবিপরীতানধিগতবিবয়া চিত্তবৃত্তিঃ প্রমাণম্, বোধশ্চ পৌরুষেয়ঃ ফলং 
প্রমা ইতি প্রমাণপদঘটকপ্রমামভিধায় প্রমাণলক্ষণমাহ তৎসাধনং প্রমাণমিতি” | 

কুমারিলভট্ট প্রভৃতির মতেও স্মৃতির (স্মরণের ) মুখ্যকারণ অনুভবের 
প্রামাণ্যাধীনই প্রামাণ্য ব্যবহার খাকিলেও প্রমাণ শব্দের দ্বার! স্মৃতির ব্যবহার 
কদাপি হয় না৬। সুতরাং স্মৃতি যুখ্যপ্রমাণশব্দের বাচ্য হইতে পারে Al | 

“fear জ্ঞান অনুভবের দ্বার পরিজ্ঞাত বিষয়কেই তদ্রপে উপস্থাপিত 
করে, কোন প্রকার AAT ( অগৃহীত ) অর্থের উপস্থাপক হয় ai কেবলমাত্র 
গৃহীতগ্রাহীই হইয়া থাকে । Yoak অগৃহীতগ্রাহক ন! হওয়ায় স্মৃতি প্রমাণ 
নহে? | 

সাংখাযোগদর্শনে বাচম্পতি মিশ্রও এই অভিপ্রায়ই স্পঞ্টরূপে ব্যক্ত 
করিয়াছেন।৮ যোগ দর্শনে স্মৃতির স্বরূপ নির্ণয়প্রসঙ্গে বলা হইয়াছে “অন্থভূত- 


৫! ইন্ট্িয়সম্লিকর্ষদ্বারা যন্তমোহতিভবসমকালীনসত্বমুদ্রেকপ্রযুক্তে! বুদ্ধেবিষয়াকার পরিণামঃ স 
প্রতাক্ষপ্রমাণমিতি ব্যবহিয়তে। ব্যাপ্তিজ্ঞানজনযশ্চ যন্তথাবিধপরিণামঃ সোহনুমানপ্রমাণম্‌। aera 
যন্তাদুশপরিণামবিশেষঃ স আগমপ্রমাণমিতি চাভিধীয়তে (বালরাম£ ৬* পৃঃ)। ইন্টিয়সন্নিকর্ধাদিন! জায়- 
মানোহয়ং ঘট ইত্যাদি বৌদ্ধো বোধঃ প্রমাণম্। তদনুপজায়মানে ঘটমহং জানামীত্যাদি পোঁরুষেয়ে! cates 
প্রমা ইতি ভাবঃ। ( অস্তে--৬১ পৃঃ) 

৬। পূর্ববিজ্ঞানবিষয়ং বিজ্ঞানং স্মৃতিরচাতে। পূর্বজ্ঞানাদ্‌ বিন! wats প্রামাণ)ং নাবধার্যতে। 
( তন্ত্রবাত্তিক--৬৯ পৃঃ) 

৭। তত্র যৎ পূর্ববিজ্ঞানং তন্ত প্রামাণ্যমিস্ততে | তছুপস্থানমাত্রেণ WE: স্তাচ্চরিতার্থত! | ( স্লোকবাত্তিক 
_অনুচ্ছেদ--১৬* ) [ প্রকরণপঞ্িকা-_-৪২ পৃঃ] 

৮। এতছুক্তং ভবতি--সর্বে প্রমাণাদয়োহধিগতমর্থং সামান্যতঃ প্রকারতে। বাধিগময়স্তি। স্বতিঃ পুনর্ন 
পূর্বানৃভূতমধাদামতিক্রামতি, তছিষয়া তদুনবিষয়! ব! ; ন তু তদধিকবিষয়া। সোহয়ং বৃত্যন্তরাষিশেষঃ স্থতেরিতি 
বিশ্বশতি। (তত্ববৈশারদী --১।১১ ) 


১২ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


বিষয়াসন্প্রমোষ; ম্মৃতিঃ | ন্তায়কন্দলীকার শ্রীধরও প্রশস্তপাদের মত সমর্থনে 
স্মৃতি প্রমাণবাহ্য এইভাবই ব্যক্ত করিয়াছেন। ( কন্দলী-_ পৃঃ ২৫৭) 

স্মৃতির অপ্রামাণ্য সম্বন্ধে আবার ন্যায়মঞ্জরীতে গৌতমমতবাঁদী জয়ন্ত ভট্টের 
অন্যরূপ মত দেখা যায়। জয়ন্ত ভট্ট স্পষ্টরূপে বলিয়াছেন যে, স্মৃতির অপ্রামাণ্য 
গৃহীত গ্রাহিতানিবন্ধন ars, কিন্তু স্মৃতিরূপ জ্ঞান অর্থ অর্থাৎ বিষয়ব্যতিরেকে 
উৎপন্ন হয় বলিয়াই তাহাব প্রামাণ্য স্বীকার করা যায় না। স্তুতরাং স্মৃতির 
অনর্থজত্নিবন্ধানই অপ্রামাণ্য* | 

আচার্য প্রশস্তপাদের অনুগামী শ্রাধরভট্ট জয়ন্ত ভট্টের এই মতের উপর 
কটাক্ষ করিয়৷ বলিয়াছেন যে, যাহারা অনর্থজত্বনিবন্ধনই স্মৃতির অপ্রামাণা ada 
করিয়া থাকেন, তাহাদের মতে GAT DLA অতীত ও অনাগত (ভবিষ্যৎ ) বিষয়ক 
অনুমানেরও অপ্রামাণ্য স্বীকারের আপত্তি অপরিহাধ weal পড়ে 1১০ 

যথার্থরূপে প্রমেয় বস্তুর জ্ঞান না হইলে জগতে কোনরূপ ব্যবহারই 
চলিতে পারে না। কিন্তু প্রমেয় বস্তুর যথার্থ জ্ঞান প্রমাণ সাধ্য । ‘ইহা অমুক 
বস্তু’ এইরূপ নিশ্চয়াত্মক জ্ঞানের প্রামাণিকতা। প্রমাণসাপেক্ষ । সমস্ত দার্শনিকই 
নিবিবাদে ইহ! স্বীকার করেন--“প্রমেয়সিদ্ধিঃ প্রমাণাদ্ধি” (সাংখ্যকারিকা )। 

ম্যায়দর্শনের ১ম সুত্রে ভাষ্যকার বাংস্তাঁয়নও বলিয়াছেন--“প্রমাণতোহ্থ- 
প্রতিপতৌ প্রবৃত্তিসামর্থাদর্থবৎ প্রমাণম্‌। প্রমাণেন খন্বয়ং জ্ঞাতার্থমুপলভা 
তমর্থমভীগ্সতি জিহাসতি বা” ইত্যাদি | 

জাগতিক পদার্থগ্রলির স্বরূপ উপলব্ধ না হইলে “ইহা আমার কর্তব্য» 
“ইহা গ্রাহ্য” ও “ইহা ত্যাজ্য'--এইরূপ সিদ্ধান্ত হইতেই পারে al জীবনিবিশেষে 
দেখা যায়, দুঃখ কাহারও কাম্য নহে, সকলেই WA চায়। “বর্ম, অর্থ, কাম ও 
মোক্ষা-_-এই চতুবর্গ সম্বন্ধেও মতভেদ নাই। 

ঠিক ঠিক বস্তুর স্বরূপ উপলব্ধি না করিয়া! বা করিতে ন! পারিয়। কার্যে 
প্রবৃত্ত হইলে প্রবৃত্তি সফল হয় না; হইতে পারে না। এই কারণে বস্তুর we 
নির্ণয়ে সকলেই প্রথমতঃ প্রমাণের অনুসন্ধান করিয়! থাকেন । এই অনুভবসিদ্ধ 
প্রসঙ্গটি স্মরণ করিয়াই জৈনদর্শনের বিখ্যাত প্রামাণিক দার্শনিক পণ্ডিত বাদিদেব 
স্ুরি প্রমাণনয়তত্বালোক গ্রন্থের প্রারস্তেই উপক্রমরূপে প্রতিজ্ঞান্তত্র নিবদ্ধ 
করিয়াছেন--“প্রমাণনয়ব্যবস্থাপনার্থমিদমুপক্রম্যতে” (১1১)। প্রতিজ্ঞাত বিষয়টির 


৯! ন ম্মৃতের প্রমাণত্বং গৃহীতগ্রাহিতাকৃতম্‌, অপিত্বন্জন্ত্বং তদপ্রামাণ্যকারণম্‌। ( ঘ্যায়মঞ্ররী--২৩ ) 
Sol যে ত্বনর্থজত্বাৎ স্বতেরপ্রামাণ্যমাহঃ, তেষামতীতানাগতবিষয়স্তানুমানন্তাপ্রামাণ্যং স্তাদদিতি দুষণমৃ। 
(ন্যায়কন্দলী--২৫৭ পৃঃ ) 


জৈনদর্শনে প্রমাণবাদ ১৩ 


স্বরূপ প্রতিপত্তির জন্য প্রমাণের লক্ষণ প্রতিপাদক দ্বিতীয়সূত্রটির অবতারণ! 
করেন--ন্বপরব্যবসীয়িজ্ঞানং প্রমাণম্* (১।২)। অভিমতানভিমতবস্তম্বীকার- 
তিরস্কারক্ষমং হি প্রমাণমতো! জ্ঞানমেবেদম্‌’ (১1৩)। 
এই সুত্রটার স্বশব্দের অর্থ প্রমাণত্বরূপে অভিমত জ্ঞান। পরশব্দের অর্থ 
সেই জ্ঞানভিন্ন অপর বস্ত। এই ছুইটিকে বিশেষরূপে নিশ্চয় করাই যার স্বভাব 
সেই জ্ঞানই প্রমাণ। অগ্রে ‘নয়’ নিরূপণ প্রসঙ্গে এই yaa অর্থ আরও 
বিশেষরূপে স্পষ্ট হইবে। 
পরীক্ষামুখে ভট্ট অকলম্কদেবের (৭২০-৭৮০ খৃষ্টাব্দ ) অনুগামী মাণিকানন্দীর 
(৮০০-৯০০ খৃঃ) প্রমাণের লক্ষণপ্রতিপাদক প্রথম ও দ্বিতীয় vate এ একই 
তাৎপর্যে রচিত। যথা_-ন্বাপুবার্থবাবসায়াত্মকং জ্ঞানং প্রমাণমিতি,” “হিতাহিত- 
প্রাপ্তিপরিহারসমর্থং হি প্রমাণম্‌, ততো জ্ঞানমেব তদিতি 1১১ 
জিনেশ্বরকৃত ন্যায়াবতারে প্রমাণের লক্ষণ এইরূপ--( হেমচন্দ্রাচার্যধূত ) 
“প্রমাণং স্বপরাবভাসি-জ্ঞানং বাধবিবজিতম্” | হেমচন্দ্রীচাধ নিজে বলিয়াছেন-- 
“সমাগর্থনিণয়ঃ প্রমাণম্”। তত্বার্থ-শ্লেকবান্তিকে বিদ্যানন্দ স্বামী বলিয়াছেন 
‘তৎ স্বার্থব্যবসায়াত্মকং জ্ঞানং প্রমাণম্' ( হেমচন্দ্রধুত ) | 
“তংম্ার্থবাবসায়ী ত্বজ্ভানং মানমিতীয়তা | 
লক্ষণেন গতার্থত্বাদ ব্যর্থমন্যদ্বিশেষণম্” ॥ 
(শ্লোক, বা, ১১০৭৭) 
“প্রমাণ স্বার্থনিণীতিষ্বভাবং জ্ঞানম্”-_সিদ্ধাসন প্রণীত সম্মতি তর্কের টাকাকার 
অভয়দেব স্ুরি প্রমাণের স্বরূপ এইরূপ প্রদর্শন করিয়াছেন | 
জৈনমতে উল্লিখিত লক্ষণগুলির পর্যালোচনা করিলে স্পষ্টই বুঝা যায় যে 
লক্ষণ ঘটক শব্দগুলি বিভিন্নাকার হইলেও তাৎপধার্থে প্রভেদ নাই। 
প্রমাণের লক্ষণ লইয়া বিভিন্নদর্শনে পরস্পর খণ্ডন ও মণ্ডন নিজ নিজ 
সিদ্ধান্তান্ুসারে হইতে দেখা যায়। att ও পদার্থের স্বরূপে পরস্পর মতভেদই 
তাহার কারণ। খণ্ডন মণ্ডন বর্তমান প্রবন্ধের আলোচ্য বিষয় নহে। কেবল 
লক্ষণ প্রসঙ্গে দার্শনিকগণ স্ব স্ব মতে কিরূপ পরিচয় দিয়াছেন তাহার দিগ দর্শন- 
মাত্র। ইহা অপ্রাসঙ্গিক এই রূপ চিন্তার অবকাশ নাই | 
বাদিদেব স্থুরির 'ম্তাদ্বাদরত্বাকরে' বিভিন্নমতে নানীপ্রকার প্রমাণের লক্ষণ 
দেখা যায় । যথা-(১) প্রমাণমবিসংবাদিবিজ্ঞানমিতি বৌদ্ধাঃ। (২) অর্থোপলব্ধি- 


১১। প্রমেয়প্রমিতেরাভিমুখ্েন চেতনাত্বকঃ যঃ প্রমাতুঃ প্রযত্বঃ Bie তৎ প্রমাণং জিনৈর্মতম্‌' ॥ 
[ পরীক্ষামুখটীক1--* পৃঃ] 


১৪ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


হেতুঃ প্রমাণমিত্যক্ষপাঁদঃ | (৩) অনধিগতার্থগন্তত্বমিতি ভাট্রাঃ। (8) অজ্ঞাতার্থ- 
জ্াপকমিতি (প্রমাণ সমূচ্চয়-_টাকা)। (৫) প্রমাতৃব্যাপারঃ প্রমাণমিতি 
প্রাভাকরাঃ (৬) অছুষ্টকারণারন্ধং প্রমাণং লোকসন্মতম ইতি কুমারিলঃ।১২ 
হ্যায়কুস্থমাঞ্জলিতে উদয়নাচার্য বলিয়াছেন 
“যথার্থানুভবে। মানমনপেক্ষতয়েষ্যতে | 
মিতিঃ সমাকৃপরিচ্ছিত্তিঃ তদ্বত্তা চ প্রমাতৃতা। 
তদযোগব্যবচ্ছেদঃ প্রামাণ্য: গৌতমে ATS” | 
প্রমাণের লক্ষণে যেরূপ মতভেদ দেখা! যায়, প্রমাণের সংখ্য! লইয়াও বিভিন্ন 
দার্শনিকগণের পরস্পর মতভেদ পরিলক্ষিত হয়। 
জৈন, বৌদ্ধ ও বৈশেষিকমতে প্রমাণ ছুইটী হইলেও প্রমাণাস্তর ও প্রমাণান্ত- 
ভাবে মতভেদ স্পষ্ট দেখা যায় । জৈনদর্শনে প্রত্যক্ষ ও তদিতর অর্থাৎ পরোক্ষ 
ভেদে ছুইটী প্রমাণ স্বীকার করিয়া তর্ক, স্মৃতি, প্রত্যভিজ্ঞা প্রভৃতিকে পরোক্ষ 
প্রমাণের অন্তর্গত বলিয়া প্রতিপন্ন করা হয়। কিন্তু তর্ক, স্মৃতি, প্রত্যভিজ্ঞীকে 
বৈশেষিকাদি দর্শন প্রমাণরূপে গ্রহণ করেন নাই । 
প্রমাণের সংখ্যাসন্বন্ধে প্রাচীন পরম্পর! প্রচলিত তিনটা শ্লোক উল্লেখ করিয়া 
এই প্রসঙ্গের উপসংহারে অগ্রসর হইতেছি। 
প্রতাক্ষমেকং চার্বাকাঃ কণাদস্থগতৌ পুনঃ | 
অনুমানং চ তচ্চাপি সাংখ্যাঁশব্দং চ তে উভে ॥ 
ন্যায়কদেশিনোইপোবমুপমানঞ্চ কেচন | 
অর্থাপত্ত্া সহৈতানি patie: প্রাভাকরাঃ ॥ 
অভাবষষ্ঠান্তেতানি ভাটা বেদাস্তিনস্তথা | 
সম্তবৈতিহাযুক্তানি ইতি পৌরাণিক জগুঃ | 
এই প্রমাণের সংখ্যার উল্লেখ সম্বন্ধে অতিপ্রসিদ্ধ আঁচার্সগণের মধ্যে বোম- 
শিবাচার্যকে বাদ দিলে মতভেদ দেখা যায় না। এই শ্লোকত্রয়ে প্রদশিত প্রমাণের 
সংখ্য! সম্বন্ধে রহস্য উদ্ঘাটনের জন্য আচার্য হেমচন্দ্র স্থরির ( ১১শ হইতে-_১৩থুঃ ) 
একটা কথা স্তুধীসমাঁজে পর্যালোচনার জন্য উপস্থাপিত কর! আবশ্যক | প্রমাণ 
মীমাংসার প্রমাণ বিভাগে প্রিমাণং cae’ (৯ম স্থ. ) এই শ্লোকের স্বকৃত ব্যাখ্যায় 
দর্শনান্তরের প্রমাণ সংখ্যা প্রদর্শন করিতে গিয়া আচার্য হেমচন্দ্র বলিয়াছেন-__ 


১২। পরীক্ষামুখের «প্রত্যক্ষেতরভেদদাদিতি”” (২1২) WaT অনম্তবীর্ধকৃত রত্রমালাটাকার “a fe পর- 
পরিকল্পিত.....শক্যা কর্তুম্‌’””--এই অংশে টিগ্ননীতে “জৈমিনে: যট্এ্রমাণানি চত্বারি ন্যায়বাদিনঃ। সাংখ্যপ্ 
্রীণি বাচ্যানি cq বৈশেষিক-বোদ্ধয়োঃ ।”--এইরপ একটী শ্লোক পাওয়া যায়। 


জ্বৈনদর্শনে প্রমাণবাদ ১৫ 


«প্রত্যক্ষানুমানাগমাঃ প্রমাণানীতি বৈশেষিকাঃ”। কিন্তু বৈশেষিকদর্শনের রহস্ত 
পর্যালোচক অতীব সুপ্রসিদ্ধ মহাবিচক্ষণ wall মহামতি ন্যায়কন্দলীকার 
শ্রীধরাচার্য (১০ম-১১শ শতাব্দী ), প্রশস্তপাদ-ভাষ্য বা পদাথধমসংগ্রহকার আচার্ষ- 
বর্ষ প্রশস্তপাদ ( ৪র্থ-_৫ম খৃঃ ), কিরণাবলীকার শ্রীমহ্দয়নাচাধ, ( ৯ম--১০খুঃ ), 
ন্যায়লীলা বতী প্রণেতা বল্লভাচার্য, সেতুটাকাকার পদ্মনাভ মিশ্র, উপস্কারকার 
শঙ্কর মিশ্র, বিশ্বনাথ ন্যায়পধশনন প্রভৃতি সকলেই এঁকমত্যে বৈশেষিকদর্শনের 
মতে প্রত্যক্ষ ও অন্ুমাঁনভেদে ‘প্রমাণ ছুই প্রকারই'_-ইহা নিঃসন্দেহে স্ব্বনিবন্ধে 
প্রদর্শন করিয়াছেন | বিশ্বনাথ ভাষা পরিচ্ছেদে স্পষ্টই বলিয়াছেন--'শব্দোপমান- 
Gitte পুথক্‌ প্রামাণ্যমিঘ্যতে। অন্ুমানগতার্থত্বাদিতি বৈশেষিকং মতম্) ॥ 
বৈশেষিকদর্শনের wee এই সকল প্রসিদ্ধ বিদ্বান্গণের মত উপেক্ষা করিয়। 
কেবলমাত্র ব্যোমশিবাচার্ষের ব্যোমবতী টীকায় প্রদর্শিত তিনটী প্রমাণের 
কথাকে গ্রহণ করতঃ 'এমতে প্রমাণ তিনটা" এই কথাটা বৈশেষিক সিদ্ধান্তরূপে 
কিরূপে আচার্ধ হেমচন্দ্র 'প্রত্যক্ষান্ুমানাগমাঃ প্রমাণানীতি বৈশেষিকাঁঃ 
এইরূপ নিশ্চয় করিলেন এবং নিবন্ধে লিখিলেন ? একমাত্র ব্যোমশিবাচার্য ছাড়া 
বৈশেষিকদর্শনের রতন্তবিদ্‌ প্রাচীন ও সুপ্রসিদ্ধ প্রামাণিক আচার্ষগণের কেহই 
‘বৈশেষিকমতে প্রমাণ তিনটা” এইরূপ ইঙ্গিত করেন নাই বা কোন কথা প্রসঙ্গে 
উল্লেখ করেন নাই । পরবতী নৈয়ায়িক ও বৈশেষিক বিদ্বদ্বর্গের মধ্যেও এইরূপ 
'ত্রিপ্রমাণ-বাদিত্রে'র কথা ঘৃণাক্ষরে ও কুত্রীপি কোনও রূপ উল্লেখ দেখা যায় না। 

প্রাচীন জৈনাচার্য হুরিভদ্র সুরিও বৈশেষিকের "ত্রিপ্রমাণবাদিত্ব'পক্ষে বরং 
একটু অরুচিই দেখাইয়া! গিয়াছেন। তিনি বৈশেষিক দশনের উপসংহারে 
বলিয়াছেন 

‘প্রমাণঞ্চ দ্বিধামীষাং প্রত্যক্ষং লৈঙ্গিকং তথা | 
বৈশেষিকমতস্তৈবং সংক্ষেপঃ পরিকীতিতঃ?” ॥ ইতি। 

এই শ্লোকটির প্রসঙ্গে গ্রন্থকার স্বয়ংই যে কথাটি বলিয়াছেন তাহাতে উক্ত 
অরুচি বা অনির্ভরতার কথাটি Bye হইয়া থাকে। তাহার বক্তব্য এই-_ 
“যগ্প্যৌলুকাশাসনে ব্যোমশিবাচাধোক্তানি ত্রীণি প্রমাণানি, তথাপি শ্রীধরমতা- 
পেক্ষয়া অত্রোভে এব নিগদিতে” ইতি। 

ষড়দর্শনসমুচ্চয়ের গুণরত্রটীকায়ও দেখিতে পাই-“শব্দাদীনাং তু প্রমাণা- 
নামনুমান এবাস্তর্তাবাৎ কন্দলীকারাভিপ্রায়েণ এতৎপ্রমাণদ্বয়মবোচদীচার্ষঃ | 
ব্যোমশিবন্ত প্রত্যক্ষানুমানশব্দাখ্যানি প্রমাণানি প্রোচিবানিতি”। ইহার দ্বারা 
ব্যোমশিবাচার্যের মতের উপর অরুচিই প্রদর্শন কর! হয় নাই কি? 


১৬ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


ব্যোমবতী-টীকায় “তদ্বচনাদায়ায়স্ত প্রামাণ্যম্” সূত্রটি সুত্রস্থ তৎশব্দের দ্বারা 
ঈশ্বরের পরামর্শ করিয়া আপ্তত্বরূপে ঈশ্বরকে গ্রহণ করতঃ আপ্তবচনরূপ বেদের 
প্রামাণ্য প্রদর্শনরূপ রহস্ত প্রকাশ কর! হইয়াছে । কিন্ত শব্দ প্রমাণকে অনুমানে 
অস্তৃভূক্ত করিবার জন্যও তো “তদ্চচনাৎ কথাটি বলা হইতে পারে। Seca 
ধর্মের পরামর্শও আচার্যগণই করিয়াছেন | fee তাহার দ্বারাও আপ্তবাক্যরূপেই 
বেদের প্রামাণ্য, অনুমান প্রমাণ দ্বারা নহে--এইরপ সিদ্ধান্ত করা চলে ন!। 

'এতেন শাব্দং ব্যাখ্যাতম্‌’ (বৈ. স্থ. ৯২৩) এই স্ত্রটির উপস্কার প্রারস্তে 
শঙ্কর মিশ্র বলিয়াছেন-_“প্রমাণাস্তরাণি লৈঙ্গিকে অস্তর্ভাবয়িতুং প্রকরণাস্তর- 
MATS “এতেন শাব্দং ব্যাখ্যাতমিতি; | 

“শাব্দং শব্দকরণকং জ্বীনমিতি যনৈগ্বায়িকাদীনীমভিমতত তদপ্যেতেন 
লৈজিকেন লিঙ্গপ্রভবতেনৈব ব্যাখ্যাতম | যথা ব্যাপ্তিপক্ষধর্মতা প্রতিসন্ধানাপেক্ষং 
লৈঙ্গিকং তথা শাব্দমপি । এতে পদার্থাঃ মিথঃ সংসর্গবন্ত; আকাঙ্জীদিমন্তিঃ পদৈ: 
স্মারিতত্বাৎ “গামভ্যাজে'তি পদার্থসার্থবং। অত্র হি আকাঙ্ষাদিমৎপদকদন্থ- 
স্মারিতত্বং পদার্থানাং মিথঃ সংসরগবত্বব্যাপাং গৃহীত্বৈৰ সংসর্গবত্বমন্থমিনোতি, কিং 
কল্পনীয়ং প্রমাণভাবেন শব্দেন” | 

মহাঁদার্শনিক হেমচন্দ্রাচাষ কন্দলী প্রভৃতি দেখেন নাই, কেবলমাত্র 
ব্যোমবতীর সাহায্যেই বৈশেষিকদর্শনের রহস্য বুঝিয়াছেন__ইহা৷ বিশ্বাস করা 
চলে না। আবার কন্দলী প্রভৃতির আলোচনা করিয়া থাকিলে 'প্রমাণদ্বয়- 
বাদি’ত্বের কথা কেন উল্লেখ করেন নাই--এই কথাগুলি সুধীগণের চিন্তনীয় | 
বৈশেষিক সম্প্রদায়ে কেহ কেহ প্রত্যক্ষ ও অনুমান দুইটী প্রমাণই স্বীকার করেন, 
কেহ বা প্রত্যক্ষ, অনুমান ও শব্দ--এই তিনটি প্রমাণ মানেন, এইরূপ ন! বলিয়। 
কেবল 'প্রমাণত্রয়বাদিত্বে'র উপরই কেন নির্ভর করিলেন? 

প্রমাণ মীমাংসার (প্রমাণং দ্বিধা” এই প্রথম আনহ্ছিকের নব্মস্থাত্রের স্বকৃত 
ব্যাখ্যায় হেমচন্দ্রাচাধ বলিয়াছেন---“দ্বিধা দ্বিপ্রকারমেব, বিভাগন্তাবধারণফলত্বাৎ। 
তেন প্রতাক্ষমেবৈকং প্রমাণমিতি চাবাকাঃ, প্রত্যক্ষান্মানাগমাঃ প্রমাণমিতি 
বৈশেষিকাঃ, তান্তেবেতি সাংখ্যাঃ, সহোপমানেন চত্বারীতি নৈয়ায়িকাঃ সহার্থাপত্ত্যা 
পঞ্চেতি প্রাভাকরাঃ। সহাভাবেন যড়িতি with: ইতি ন্যুনাধিকসংখ্যাবাদিনঃ 
প্রতিক্ষিপ্তাঃ”। 

কেহ কেহ উক্তব্যাখ্যায় “দ্িপ্রকারমেব” এবং 'ন্যনাধিকসংখ্যাবাঁদিনঃ, এই 
দুইটি প্রতীক হইতে বৈশেষিককে প্রমাণত্রয়বাদী বলিবার রহন্ত এইভাবে প্রকাশ 
করেন। যথা- শাস্ত্র প্রচারকগণের স্বভাবই এইরূপ যে, তাহারা নিজ পক্ষের 


জৈনার্শনে প্রমাণবাদ ১৭ 


মহত্ব খ্যাপনের জন্য যে ভাবে যাহা প্রমাণ করিলে স্বপক্ষরক্ষা ও পরপক্ষের 
প্রতিক্ষেপ বা খণ্ডন হয় তাহার উপরেই অধিক লক্ষ্য রাখিয়া থাকেন। সুতরাং 
বৈশেষিকের প্রমাণব্রয় একদেশীর সিদ্ধান্ত হইলেও বৈশেষিক মত খণ্ডনের 
পক্ষে এ মতটিকে গ্রহণ করিলেই সহজে নিজের অভীষ্ট সিদ্ধ হয়। সুতরাং দই 
প্রমাণের অধিক সংখ্যাবাদীর উপর কটাক্ষ নিক্ষেপ করিয়া স্বপক্ষের সবতন্ত্র- 
BSA বক্ষ! করিয়। থাকেন ইত্যাদি । তাহা না হইলে হেমচন্দ্র বৈশেষিকের 
দ্বিপ্রমাণবাদিত্বের কথা আদৌ জানেন না ব! জানিয়া থাকিলেও তাহার উল্লেখ 
কেন করেন নাই--এই প্রশ্ন নিরুত্তর হইয়া পড়ে। বৈশেষিকদর্শনে প্রমাণের 
রহস্য উদ্ঘাটনে ব্যোমবতীর মতটাকেই তিনি অধিক পছন্দ করিয়াছেন | 
প্রসঙ্গটির চিন্তাভার সুধীগণের উপর ন্যস্ত রহিল। 

বাদিদেব কিন্তু স্বকীয়রত্বাকরে বৈশেষিকদর্শনপ্রসঙ্গে প্রমাণের fay ও fae 
উভয় পক্ষেরই উল্লেখ করিয়াছেন ( ag. ৩১৩পুঃ, ১০৪১ A) | 

আরও একটি বিষয় এই প্রসঙ্গে উল্লেখযোগা যে, প্রাচীন জৈনদর্শনা চার্ধ 
অকলঙ্কদেবের অনুগামী আচাধ মাণিকানন্দী পরীক্ষামুখে প্রমাণসংখা। প্রসঙ্গে 
বৈশেষিকেব মতের উল্লেখ করেন নাই । পরীক্ষামুখের প্রমাণাভাস প্রকরণে 
নিয়লিখিত সুত্রটির উপর লক্ষ্য করিলেই তাহা স্পষ্ট বুঝা যায়। “সৌগত-সাংখা- 
যোগ-প্রাভাকর-জৈমিনীয়ানাং প্রত্যক্ষানুমানাগমোপমানার্থাপত্ভাবৈরোকৈকা- 
ধিকোব্যাপ্তিবং ইতি” | 

পরীক্ষামুখের প্রমেয় রত্বমালাটাকাকার রবিভদ্রশিযা আচার্য এনস্তবীর্য 
'প্রত্যক্ষেতরভেদাৎ এই স্ৃত্রের টীকায় বলিয়াছেন--“ন হি পরপরিকল্লিতৈকদ্বিত্রি- 
চতুঃপঞ্চবট-প্রমাণসংখা-নিশ্চয়ে নিখিলপ্রমাণভেদানামন্তর্ডাববিভাবনা! শক্য! 
seq’ কিন্তু এই মতগুলি কাহার তাহা স্পষ্ট করিয়া কিছুই বলেন নাই। 
বস্তুতঃ মাণিক্যনন্দীর প্রমাণাভাস প্রকরণের উক্ত সূত্রটি বৈশেষিকমতের অন্তল্লেখের 
পোষক বলিয়া মনে হয় । 

হেমচন্দ্রাচার্যের পূর্ববর্তী সুত্রকার আচার্ষগণের স্থত্রতাংপর্য রক্ষা করিয়া 
প্রমাণ মীমাংসার হেমচন্দ্রীচার্ষের কতিপয়স্ত্র শব্দের কিছু পরিবর্তন করিয়া রচিত 
হয়। বাদিদেব সরি একই সূত্রে প্রমাণ ছুই প্রকার ইহা বলিয়াছেন যথ।--“তদ 
দ্বিবিধং প্রত্যক্ষং পরোক্ষপ্চ” (২ প. ১)। মাণিকানন্দী বলিয়াছেন ছুইটী সূত্রে 
“তদ্‌ দ্বেধেতি” (219)!  এপ্রতাক্ষেতরভেদাদিতি” (212 ) | 

আচার্য হেমচন্দ্রও দুইটি wa করিয়াছেন--“প্রমাণং দ্বিধা” ( sista) | 
“প্রত্যক্ষং পরোক্ষঞ্চ” (sisise )। দ্বিতীয় yaa চকারকরণের সার্থক্য 


১৮ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


দেখাইতে গিয়া স্বকৃতব্যাখ্যায় বলিয়াছেন--“চকারঃ স্ববিষয়ে তুল্যবলখ্যাপনার্ঘ, 
তেন যদাহুঃ-_সকলপ্রমাণজ্ঞোষ্টং প্রত্যক্ষমিতি তদপাস্তম্‌। প্রত্ক্ষপূর্বকত্বাদিতর- 
প্রমাণানামিতি চেৎ? ন, প্রত্যক্ষস্তাপি প্রমাণান্তরপূৰকত্বোপলব্েত লিঙ্গাদাপ্তো- 
পদেশাদ' বহ্যাদিকমবগম্য প্রবৃত্তস্য তদ্বিষয়প্রত্যক্ষোৎপত্তেঃ” । 

জৈনন্যায়ের বনুগ্রন্থও টীকায় দেখিতে পাওয়া যায়--জৈনন্যায়ের পদার্থতত্বের 
বিকাশের যুগ হইতে আরম্ভ করিয়া আজ পর্যন্ত জৈন নৈয়ায়িক দার্শনিক 
পণ্ডিতগণ স্বমতের নির্দোষত্বখ্যাপনের জন্য পাণ্ডিত্যপূৰ্ণ বিচার বিশ্লেষণের সাহায্যে 
পরমতখণ্ডনে বদ্ধ পরিকর | 

প্রত্যক্ষপ্রমাণের জোন্ঠত্ব খণ্ডন প্রসঙ্গে আচার্য হেমচন্দ্র যাহা বলিয়াছেন 
আস্তিক নব্য নৈয়ায়িকগণ তাহার মহত্ব মনে করেন না । 

নব্য ন্যায়ের wy চিন্তামণির অনুমিতিগ্রন্থে গজেশোপাধ্যায়ের “প্রত্যক্ষোপ- 
জীবকত্বাৎ প্রত্যক্ষানন্তরং বহুবাদিসন্মতত্বাহুপমানাৎ প্রাগনুমাঁনং নিরূপ্যতে”-এই 
পংক্তি ব্যাখ্ানাবসরে মহানৈয়ায়িক রঘুনাথ শিরোমণি দীধিতিটীকায় প্রত্যক্ষ 
প্রমাণের come প্রমাণিত করিবার জন্য যাহা লিখিয়া গিয়াছেন সেই সুক্ষ 
বিচারের প্রতি লক্ষ্য করিলে হেমচন্দরাচার্ষের ‘তেন যদাহু১-_সকলপ্রমাণজ্যো্টং 
প্রত্যক্ষমিতি পরাস্তম'--এই খণ্ডন আপাততঃ তাহাদের দৃষ্টিতে মনোরম হইলেও 
তাহ! পরিণামসহ নহে । দীধিতিকারের কথাটি উল্লেখ করিলেই তাহা স্পষ্ট 
হইবে। 

“অভ্রোপজীব্যোপজীবকভাব; ফলত: স্বরূপতশ্চ, প্রত্যক্ষফলস্তান্ুমিত্যনু- 
বাবসায়াদেরনুমিত্যুপজীবকত্বেইপি ন Fe প্রত্যক্ষমিতিস্তথা, অনুমিতয়ন্ত 
AT সাক্ষাৎ পরম্পরয় বা ব্যাপ্ত্যাদিপ্রত্যক্ষোপজীবিকা পুরস্কৃতশ্চায়মুপজী- 
বকতোতকর্ষঃ ( অন্ুমিতিদীধিতিঃ)৮। 

দীধিতিকারের এই কথা বলিবার তাৎপর্য এই যে-কোন কোন স্থলে 
প্রত্যক্ষ অনুমিতির উপজীবক হইলেও প্রত্যক্ষত্বাবচ্ছেদে অনুমিত্যুপজীবকত্ব থাকে 
না। অর্থাৎ প্রত্যক্ষ মাত্রই অন্ুমিতি পূর্বক হয় না। কিন্তু অন্ুমিতিমাত্রই 
ব্যাপ্তাদিপ্রত্ক্ষ পূর্বকই হইয়া থাকে | Yak এই অবচ্ছেদাবচ্ছেদের প্রতি Ty 
দৃষ্টি থাকিলে হেমচন্দ্র প্রতিপাদিত আক্ষেপের দৃঢ়ত৷ একেবারেই থাকে না। 

হেমচন্দ্ের ‘ante? এই বহু বচনাস্ত ক্রিয়াপদটি দ্বার আরও কয়েকটি মত 
সংগৃহীত হয়। যথা--“আদৌ প্রতাক্ষগ্রহণং প্রাধান্াং'-'তত্র কিং শব্দস্যাদাবুপ- 
দেশো ভবতু আহোম্বিং প্রত্যক্ষস্তেতি ? প্রত্যক্ষস্তেতি যুক্তম্‌। কিং কারণম্‌? 
সর্বপ্রমাণানাং প্রত্যক্ষপূর্বকত্বাদিতি” ( WA বা. >) | 


জৈনদর্শনে প্রমাণবাদ ১৯ 


সাংখ্যতব্বকৌমুদীতে বাচস্পতিমিশ্রও “প্রতিবিষয়াধ্যবসায়ো FR” এই 
কারিকার ব্যাখ্যাভূমিকায় লিখিয়াছেন-_“সন্প্রতি প্রমাণবিশেষলক্ষণাবসরে 
ASTRA প্রমাণেষু জ্যোষ্ঠত্বাৎ তদধীনত্থাচ্চান্ুমানাদীনাং সর্ববাদিনামবিপ্রতিপত্তেশ্চ 
তদেব তাবল্লক্ষয়াতি--” ইত্যাদি । 

ভামতীটীকাতেও প্রত্যক্ষের জোচ্ঠত্বের প্রসঙ্গ পাওয়া যায়। “ন চ জোষ্ঠ- 
প্রমাণ প্রত্যক্ষ বিরোধাদায়ায়স্তৈব তদ-পেক্ষস্যা প্রামাণা মুপচরিতার্থবঞ্চেতি যুক্তম্‌ ? 
তস্তাপৌরুষেয়তয়া নিরস্তসমস্তদোষাশঙ্কসা বোধকতয়। স্বতঃসিদ্ধপ্রমাণভাবস্ত 
স্বকার্ষে প্রমিতাবনপেক্ষত্বাং” (ভামতী পৃঃ ৬ ) | 

দেখা যাইতেছে রঘুনাথশিরোমণি দীধিতিতে প্রতাক্ষপ্রমাণের জোষ্ট্থ 
প্রতিপাঁদনে যে দুইটি সুদৃঢ় যুক্তির অবতারণা করিয়াছেন সাংখাতত্-কৌমুদদীকারও 
সেই প্রত্যক্ষীধীনত্ব অর্থাৎ প্রত্যক্ষোপজীবকত্ব এবং সর্ববাদিসম্মতত্বরপ হেতু 
দুইটিরই উল্লেখ করিয়াছেন । ভামতী প্রত্যক্ষপ্রমাণের জোষ্ঠত্ব সম্বন্ধে বিবাদ 
করেন নাই বটে, কিন্তু উহার শ্রেষ্ঠতসম্ন্ধে আপত্তি করিয়াছেন । সুতরাং 
প্রত্যক্ষের শ্রেষ্টত্বসম্বন্ধে বৈমতা থাকিলেও জো্ঠত্ব সম্বন্ধে আস্তিক দার্শনিকগণের 
মধ্যে কোন বৈমতা নাই। ইহাদের সকলেব বিরুদ্ধে হেমচন্দ্রের যুক্তি মোটেই 
সুদৃঢ়ও নহে, চিত্বাকর্কও নহে | 

প্রমাণের বিষয়_-প্রমাণস্ত বিষয়ো দ্রব্যপধায়াত্বকং বস্তু” (প্র. মী. 
১১।৩০ )। “ফলমৰ্থপ্রকাশঃ” (প্র. মী. ১।১।৩৪)। ফলাস্তরমাহ--“অজ্ঞান- 
নিবৃত্তিৰ!” (প্র, মী, ১1১৩৮) ইতি । 

অন্তে যদাহুঃ | 

“প্রমাণস্ত ফলং সাক্ষাদজ্ঞানবিনিবর্তনম্‌। 
কেবলস্য স্থখোপেক্ষে শেষস্যাদানহনধীঃ” ॥ (ন্যায় ২৮ ) 

'অবগ্রহাদীনাং ক্রমোপজনধর্মাণাঁং পূর্বং পূবং প্রমাণমুত্তরোত্বরং ফলম ( প্র, 
মী. ১1১৩৯ )। “অবগ্রহেহাবায়ধারণীস্থৃতিপ্রত্যভিজ্ঞীনোহান্ুমানানাং ক্রমেণোপ- 
জায়মানানাং যদ্‌ যৎ পূর্বং তত্ততপ্রমাণং যদ্‌ Wer তত্তৎংফলরূপং fers’ 
(চী,)। ইহাতে দার্শনিকগণের কোন মতভেদ নাই। 

“হানাদিবুদ্ধয়ো বা” (প্র. মী. sisige ) 1  হানোপাদানোপেক্ষাবৃদ্ধয়ঃ 
হানাদয়ঃ । অগ্রে নয়প্রসঙ্গও এ একই atl “সামান্যবিশেষাত্বা তদর্থো 
বিষয়ঃ” (পরীক্ষা sis)! “অজ্ঞাননিবৃত্তিঃ হানোপাদানোপেক্ষাশ্চ ফলম্‌” 
( পরীক্ষা ৫১ )। 

কোনও পদার্থের যথার্থজ্ঞান না হইলে হানোপাদানে সফল প্রবৃত্তি হয় না। 
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স্থতরাং প্রত্যক্ষ বা পরোক্ষ প্রমাণের দ্বারা বস্তুর স্বরূপ নিণীত হইলেই হান বা 
উপাদানে প্রেক্ষাবান্‌ পুরুষ প্রবৃত্ত হয়। বস্তুর অজ্ঞান থাকিলে তদ্বিষয়ে BP 
সাধনতা বা অনিষ্টসাধনতাদির জ্ঞান হয় না। উহা না হইলে প্রবৃত্তি বা নিবৃত্তিও 
হয় না। ত্যাগ, গ্রহণ বা উপেক্ষা তখনই সম্ভবপর হয়, যদি স্বরূপতঃ বস্তুর নিশ্চয় 
থাকে প্রমাণের কল পদার্থবিষয়ক অজ্ঞানের নিবৃত্তি। আচার্য হেমচন্দ্ৰ বলেন-- 
ফল ( আধ্যাত্মিক ) Best । ইহা পরে যথাস্থানে আলোচ্য । 

এই প্রমাণভূত জ্ঞান নিশ্চয়াত্মকই হইয়া থাকে । কোনও বস্তুর নিশ্চয় 
থাকিলে তদ্বিষয়ক ‘সমারোপ’ হইতেই পারে না। সংশয়, বিপর্ধয় ও অনধ্যবসায় 
এই তিনটি সমারোপেরই প্রকার বিশেষ ! অযথার্থ জ্ঞানেরই নামান্তর ‘সমারোপ’। 
বাদিদেব সুরি সমারোপের লক্ষণ করিয়াছেন -“অতস্মিংস্তদধ্যবসায়ঃ সমারোপঃ৮। 
জৈনদর্শনে জ্ঞানের পাঁচটি ভেদ প্রদর্শন কর! হইয়াছে--মতি, শ্রুত, অবধি, মনঃ 
পর্যায় ও কেবল | 

মনঃসম্পর্কসহকারে অর্থাৎ মনোধুক্ত হইয়া চক্ষুরাদি পঁচটি ইন্দ্রিয় দ্বারা যে 
জ্ঞান উৎপন্ন হয়, তাহাকে “মতি জ্ঞান বলা হইয়াছে | ইক্ত্রিয়ভেদে ইন্দ্রিয়ের বিষয়ও 
ভিন্ন for! রূপ, রস, গন্ধ, স্পর্শ ও শব্দ-_এই পাঁচটি চক্ষুরাদি পঞ্চেক্দ্িয়ের 
যথাক্রমে নিয়ত বিষয় । মন কিন্তু অনিয়ত বিষয় | 

স্মৃতি, প্রত্যভিজ্ঞা, তর্ক ও অনুমান ইহ।রাঁও ‘মতি’ জ্ঞানেরই প্রকারভেদ | 
শব্দ বা সঙ্কেতদ্বারা যে জ্ঞান উৎপন্ন হয়, তাহাকে ক্রুত’ জ্ঞান বলে। উক্ত ছুই 
প্রকার জ্ঞানই একজাতীয় পরোক্ষবিশেষরূপে স্বীকৃত হইলেও ইন্ড্রিয়ের নিয়ত 
বিষয়সহকারে উৎপন্ন হয় বলিয়া ইহাদিগকে “ব্যাবহারিক প্রত্যক্ষ” এবং স্বখাদি- 
সংবেদনকে “মানস সাংব্যাবহারিক প্রত্যক্ষ” বলা হয়! 

এখানে একটি বিষয় স্মরণ রাখিতে হইবে যে চক্ষুরাদি ইন্দ্রিয় দ্বারা কেবল 
“মতি'জ্ঞানই হইয়া থাকে । মনের কাজ বিচার করা। এজন্য মনের দ্বারা ‘মতি’ 
ও শ্রুত” উভয়প্রকার জ্ঞানই হইয়া থাকে | মতিজ্ঞান” প্রথমতঃ সামান্য ভূমিকা 
গ্রহণ করে, অনস্তর মনের দ্বারা বিচারাত্মক বিশেষরপে ‘ape জ্ঞান’ হইয়া 
থাকে। 

এই চক্ষুরাদি পাঁচটি ইন্দিয়কে ছুই ভাগে বিভক্ত করা হইয়াছে । দ্রব্যেক্্িয় 
ও ভাবেন্দ্রিয়। দ্রবোক্দ্রিয়েরও আবার দুইটি ভেদ, নিবৃত্তি ও উপকরণ। 
শরীরগত ইন্দ্রিযগুলির আকৃতি অর্থাৎ পুদ্গলস্কন্ধের বিশিষ্ট রচনা ‘fag fe’ নামে 
অভিহিত হয়। এই নিৰ্ব্বত্তির আভ্ন্তর ও বাহাভেদে দুইটি ভেদ। ইন্দিয় ও 
তাহার wheres রচনাকে “আভ্যন্তরনির্কৃত্তি ইন্দ্রিয়” বলা হয়। এবং পুদ্গল- 
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স্কন্ধের বাহারচনাকে ‘afta fe ইন্দ্রিয় বল! হয়। “উপকরণ ইন্দ্রিয় একজাতীয় 
শক্তি বিশেষ। 

ভাব ইন্্রিয়ও ছুই প্রকার ‘afe ও ‘উপযোগ'। মতি জ্ঞানীদি কর্মের 
আবরক, কমের ক্ষয়োপশমকে লব্ধি ইন্দ্রিয় বল! হয়। এই ক্ষয়োপশম একপ্রকার 
aimee পরিণাম বা শক্তিবিশেষ । লক্ধি, নিবৃত্তি এবং উপকরণ এই 
তিনের সমবায়ে রূপাদি বিষয়ের সামান্য বা বিশেষরূপে বোধ হওয়াকে ‘উপযোগ 
ইন্দ্রিয় বল! হয় । 

পাঁচ প্রকার জ্ঞানের মধ্যে ‘মতি’ ও শ্রুতে'র সংক্ষেপে কিঞ্চিৎ পরিচয় দেওয়া 
হইল ; এখন “অবধি” প্রভৃতি তিনটি জ্ঞান সম্বন্ধে ও পরিচয় দেওয়া হইতেছে-_ 

'অবধিজ্ঞান, ‘মনঃপর্যায়'জ্ঞান ও ‘কেবল'জ্ঞান স্পষ্ট প্রত্যক্ষ জ্ঞান। সুতরাং 
ইহ! সাংব্যাবহারিক নহে, কিন্তু পারমাথিক প্রতাক্ষ। যেহেতু এইরূপ জ্ঞানে 
ইন্দ্িয়ের অপেক্ষা থাকে না। কেবল আত্মশক্তির দ্বারাই উহা উৎপন্ন হয়। 
সাংব্যাবহারিক প্রত্যক্ষ বাহোব্দ্রিয়াদি সামগ্রীকে অপেক্ষা করে বলিয়া উহ৷ 
পারমাথিক নহে | 

'অবধিজ্ঞান”--এই জ্ঞান অনেক প্রকার । ইহা HA ও অরূপ অর্থাৎ আবৃত 
বা দূরস্থ হইলেও তত্তদ্স্তর সাক্ষাৎকারে সমর্থ হয় । বাদিদেব সরি বলিয়াছেন- 
পথিবী-জল-তেজ-বায়ু-অন্ধকার প্রভৃতি কয়টি দ্রব্যগোচরই ‘অবধি'জ্ঞান হয় | 

“মনঃ পর্যায় জ্ঞান”--এই জ্ঞান পরের মনেরও অভিপ্রায় প্রকাশ করিতে 
সমর্থ হয়। 

'কেবলজ্ঞান”-এই জ্ঞান কৈবল্য ভূমিকার সহিত সম্বন্ধ রাখিয়া আত্মার 
ক্রমবিকাশে প্রযুক্ত হয়। জ্ঞানের wafer অত্যধিক প্রপঞ্চ জৈনদর্শন ছাড়া 
দর্শনীন্তরে দেখা যায় না। এই প্রসঙ্গগুলির অতিবিস্তার গ্রন্থগৌরবভয়ে সম্ভবপর 
নহে। 

'মতিবিজ্ঞান' সম্বন্ধে আরও কিছু বলা আবশ্যক | পুবেই বলা হইয়াছে 
যে মনোযুক্ত চক্ষুরাদি ইন্দ্রিয় দ্বার! রূপাদিবিষয়ক যে প্রত্যক্ষ জ্ঞান উৎপন্ন হয় 
তাহাকে সাংবাবহারিক প্রত্যক্ষ “মতিজ্ঞান' বলে। এবং মনের দ্বারা স্থখাদি- 
সংবেদনকে মানস সাংব্যাবহারিক প্রতাক্ষ বলে। এই মতিজ্ঞানের এক ভেদ 
copays | দ্বিতীয়ভেদ--মনের দ্বারা তর্ক, বিতর্ক, বিচার, স্মরণ, প্রত্যভিজ্ঞা) 
অনুমানাদি পরোক্ষ মতিজ্ঞান। ইন্দ্রিয়নিবন্ধন ও অনিন্দ্িয়নিবন্ধন প্রত্যক্ষাত্মক 
মতিজ্ঞানের প্রকারান্তরে চারটি বিভাগও জৈনদার্শনিকগণ প্রদর্শন করেন । যথা__ 
অবগ্রহ, ঈহা, অবায় ও ধারণা | 
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(১) অবগ্রহ-বিষয় অর্থাৎ সামান্য বিশেষাত্মক বস্তু, সামান্য বিশেষরূপে 
যাহ! জ্ঞাত হয় নাই এইরূপ বিষয় ও বিষয়ীর অর্থাৎ চক্ষুরাদি ইন্দ্রিয় ও অনিন্দ্রিয় 
সমুদ্রারের যোগ্যদেশে অবস্থানের অনন্তর উৎপন্ন কেবল বিষ্ভমানতার যে 
নিরাকার জ্ঞান হয় ও তদনস্তরোৎপন্ন মনুয্যহাদিসামান্তধর্মবিশিষ্ট বস্তুর যে গ্রহণ 
(জ্ঞান ) অর্থাৎ TEMA সাধারণভাবে মানুষের যে জ্ঞান হয়, তাহাকে অবগ্রহ' 
বল! হয়। প্রমাণনয়তত্বালোকের দ্বিতীয় পরিচ্ছেদের সপ্তম স্থত্রে ইহার স্বরূপ 
প্রতিপাদন বাদিদেব wa উক্ততাৎপর্য লইয়াই করিয়াছেন । “বিষয়বিষয়ি- 
সন্নিপাতীনস্তরসধুদ ভূতসন্তামা ব্রগোচরদর্শনাজ্জাতমাদ্যমবান্তরসামান্তাকারবিশিষ্ট - 
TBAT অবগ্রহঃ” | 

(২) ঈহা _মনুয্যত[দিরূপে মান্ধাষের সাধারণ জ্ঞান হইলেও এই মানুষ কে? 
কোন দেশীয় ? ইত্যাদিরূপে বিশেষ ister হইয়। থাকে । ফলে এই লোকটা 
বঙ্গ দেশীয় হইতে পারে এ জাতীয় সম্ভাবনার উদ্ভব হয়। ইহাঁকেই “ঈহা” বলা 
হয়। ইহার লক্ষণ যথ।--“অবগৃহীতার্থবিশেষাকাজক্ষণমীহা” | 

(৩) অবায়_-“ঈহি তবিশেষনি্ণয়োইবায়ঠ” অর্থাৎ 'ঈহার’ বিষয়ীভূত বস্তুর 
নিশ্চয় অর্থাৎ “ইনি বঙ্গদেশীয়' ইত্যাকার নিশ্চয়কে 'অবায়' বলে। 

(৪) ধারণা “নম এব দৃঢ়তমাবস্থাপন্নো ধারণা ।”--অর্থাং সেই ‘অবায়ই’ 
যখন YOST অবস্থা প্রাপ্ত হয় তখন তাহাকে ধারণা” বলা হয়। 

এই চারিটি সূত্রের সংক্ষিপ্ত তাৎপর্য এই যে_-বিষয় ও ইক্ড্রিয়ের সম্বন্ধানস্তুর 
‘wife কিঞ্চিৎ’ ইত্যাকার নিরাকার জ্ঞান হয়। তদনন্তর মনুষ্যত্বাদি অবান্তর a 
সামান্য ধর্ম পুরস্কারে ‘অয়ং AHH’ ইত্যাকার জ্ঞান হয়, ইহাই “অবগ্রহ'। এই 
'অবগ্রহ' জ্ঞানের পর এই লোকটি অমুকদেশীয় হইতে পারে এরূপ বিশেষ 
আকাজ্ষার উদভব হয়, ইহাই হইল 'ঈহা'। অনস্তর এই লোকটি অমুকদেশীয়ই 
এইরূপ নিশ্চয়াত্মক জ্ঞান হয়, ইতারই নাম ‘অবায়’। এই “অবায়ই” দৃঢ়তমাবস্থাপন্ন 
হইয়া ‘ধারণা’ নামে অভিহিত হয়। ইহা! স্মরণ রাখিতে হইবে যে এই চতুঃসূত্রী 
সাংবাবহারিক প্রত্যক্ষের প্রপঞ্চম্বরূপ | মুখাপ্রত্যক্ষ কেবল জ্ঞানের স্বরূপ, 
আবরণবিলয়ে চেতনের স্বরূপ আবির্ভাব । এই জ্ঞানে ইন্দ্রিয়াদির সহায়তা 
থাকে না। 

আচার্য হেমচন্দ্র এই প্রসঙ্গে একটু সমালোচনাপূর্বক চারিটি সৃত্রপ্রণয়ন 
করিয়াছেন | অবশ্য অুত্রকারগণের তাৎপর্য একই | 

“ইন্দ্রিয়মনোনিমিত্বোইবগ্রহ্হাবায়ধারণাত্মা সাংব্যাবহারিকম্” (অ. ১। আ.. 
১ সু, ২০)। স্থৃত্রে পুংলিঙ্গনির্দেশ সম্যগর্থনিণয়ের বিশেষণরূপে । আত্মশবের 
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দ্বারা ভ্রমোৎপগ্ভমান অবগ্রহাদির পরস্পর অত্যন্ত ভেদ নিরাস করিয়াছেন | 
কারণ, পুরবপূর্ববর্তা উত্তরোত্তররূপে পরিণত হয় বলিয়া বস্তুতঃ অভেদ প্রদর্শন 
করাও ইহার তাৎপর্য । “কথক্্দিভেদেইপি পরিণামবিশেষাদেষাং ব্যপদেশভেদ:” 
(প্র. ন. ২১২)। অর্থাৎ দ্রব্যনয়াপেক্ষায় অভেদ হইলেও পরিণামবিশেষহেতু 
পর্যায়নয়াপেক্ষায় ব্যপদেশের ভেদ বুঝিতে হইবে | 

সাংব্যাবহারিক শব্দটি যৌগিক, ইহ! প্রদর্শন করিতে গিয়া বলিয়াছেন-_- 
“সমীচীন; প্রবৃত্তিনিবৃত্তিবূপঃ ব্যবহার তৎপ্রয়োজনং সাংব্যাবহারিকং প্রত্যক্ষম্‌।” 
অনস্তবীর্যাচার্য ভবার্থে তদ্ধিত প্রতায়ের কথা বলিয়াছেন | 

“ইন্ড্ৰিয়নিমিত্তঞ্চ সমস্তং ব্যস্তং চ বোদ্ধব্যম। ইন্দ্িয়প্রাধান্তাৎ মনোবলা- 
ধাঁনাচ্চ ইন্দ্রিয়জঃ, মনস এব বিশুদ্ধিসবাপেক্ষাহ্ুপজীয়মানো। মনোনিমিত্ত ইতি” | 
এই স্থৃত্রটির পরে অবগ্রহাদিচতুষ্টয়কে লক্ষা করিয়া চতুঃস্থৃত্রী রচনা করেন | 
যথা _“অক্ষার্থযোগে দর্শনীনস্তরমর্থগ্রহণমবগ্রহঃ” (১1১।২৬)। (এই স্থাত্রে 
অর্থশব্দের অর্থ দ্রব্যপর্ধায় ।) এখানে কিন্তু এইরূপ নিশ্চয়কে ইনি বৌদ্ধাভিমত 
নিবিকল্পক জ্ঞানস্বরূপ স্বীকার করেন নাই। এই সম্বন্ধে জৈন দার্শনিকগণের 
মতভেদ আছে । “অবগৃহীতবিশেষাকাজ্ষণমীহা” (১১২৩ )।--এই ‘অবগ্ৰহ’ ও 
ঈহার’ অন্তরালে অভাস্ত বিষয়েও সন্দেহ থাকে । সম্যক্‌ অর্থনিশ্চয়ের অভাবে 
ইহা প্রমাণ নহে | বাদিদেব স্ুরির Wale দ্বারাও ইহ! বুঝা যায়।_-“সংশয়পূর্বকত্বা- 
দীহায়াঃ সংশয়াদ ভেদঃ” (প্র. ন. ২1১১ )। 

আপাততঃ এই ‘He তর্ক স্বরূপ বলিয়া প্রতীত হইলেও বাস্তবিকপক্ষে 
তর্ক’ ও Hal এক বস্তু নহে । কারণ, ‘তর্ক’ কালত্রয়েই সাধাসাঁধনের ব্যাপ্রিগ্রহে 
সমর্থ । কিন্তু 'ঈহ!’ বর্তমানকালীন অর্থকে বিষয় করিয়াই হয়। সুতরাং 
ত্রিকালবিষয়ত্ব ও বর্তমানকালবিষয়ত্বভেদে উভয়ের ভেদ স্পষ্ট | 

“ঈহিতবিশেষনির্য়োহবায়ঃ”  (১1১1২৮)-ইহার অর্থ পূর্বেই করা 
হইয়াছে | 

“স্মৃতিহেতুর্ধারণা” (১1১২৯) প্রমাণমীমাংসায় স্থত্রোক্ত ধারণাকে সংস্কার- 
রূপ স্বীকার করা হইয়াছে । ইহ! অতীতের অনুসন্ধনরূপ স্মৃতির পরিণাম | 
কারণ, পরক্ষণে ইহার আরও পরিচয় দিয়াছেন--“সংস্কারস্ী চ প্রতাক্ষভেদরূপত্বা 
জ্ঞানত্বমুন্নেয়ম্‌।” ন্যায়াদি দর্শনের সহিত ইহার সামঞ্জস্য নাই | 

পূর্বে যে বল! হইয়াছে পরিমাধিক প্রত্যক্ষ ইন্দ্রিয়াদিনিরপেক্ষ হইয়া কেবল 
আত্মদ্রবাকে অবলম্বন করিয়াই উৎপন্ন হয়,_ইহ! বাদিদেব সরি ‘পারমাথিকং 
পুনরুৎপত্তাবাত্মমাত্রাপেক্ষম্” (প্র. ন. ত. ২।১৮)-এই সূত্রের দ্বারা প্রকাশ 
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করিয়াছেন। এই পারমাধিক প্রত্যক্ষ আবার ‘সকল’ ‘বিকল’ ভেদে ছুই প্রকার | 
“তবিদ্কলং সকলং চ” (২1১৯ )। অসমগ্র বিষয়কে ‘বিকল’ বলা হয়, ‘সকল’ জ্ঞান 
সমগ্রবিষয়ক। বিকল জ্ঞানকেও পুনরায় ছুই ভাগে বিভক্ত করা হইয়াছে। 
“তত্র বিকল্পমবধিমনঃপর্যায়জ্ঞানরূপতয়া cael” (২1২০ ) | 

প্রমেয়তত্বালোকে (২১৩ Wa) “সকল'নামক পারমাধিক প্রত্যক্ষকেই 
বহিরঙ্গ ও অন্তরঙ্গ সামগ্রীবিশেষ জন্য সমস্ত আবরণ ক্ষয়কে অপেক্ষা করিয়া 
সমস্তদ্রব্যপর্যায়ের সাক্ষাৎকারম্বরূপ হইয়া “কেবল জ্ঞান’ নামে অভিহিত করা 
হয়। এই “কেবলজ্ঞানবান্, শব্দ নির্দোষ সর্বজ্ঞ অর্হন্‌কে লক্ষ্য করিয়াই প্রয়োগ 
করা হইয়াছে | 
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“লক্ষণ প্রম।ণাভ্যাং বস্তসিদ্ধিঃ” এবং “প্রমেয়সিদ্ধিঃ প্রমাণাদ্ধি”__এই বিষয়ে 
কাহারও মতভেদ নাই । সুতরাং প্রমাণের স্বরূপ নিরূপণ করিয়া এবং প্রমাণের 
ভেদ ও ভিন্ন ভিন্ন প্রমাণের লক্ষণ উপন্যাস করিয়া বিবিধ বিচার প্রদর্শনপূর্বক 
জৈনদার্শনিকগণও স্বমতপোষণ করিয়াছেন | 

প্রমাণের স্বরূপ ও প্রয়োজন সম্বন্ধে ইতঃপুবে সংক্ষেপে কিছু কিছু আলোচনা 
করা হইয়াছে । এখন প্রমাণভেদ সম্বন্ধেও কিঞ্চিৎ আলোচন! করা আবশ্যক | 
জৈনদর্শনে প্রমাণ দুইটিই স্বীকৃত হইয়াছে । স্বামী মাণিক্যনন্দী প্রণীত “পরীক্ষা 
মুখে’ প্রমাণের ভেদ প্রসঙ্গে WE করিয়াছেন-__“তদ্ছেধেতি”। প্রমাণের স্বরূপ- 
নিরূপণ প্রসঙ্গে বিবিধ বিপ্রতিপত্তির নিরাস করতঃ প্রমাণের সংখ্যায়ও বিপ্রতি- 
পত্তি নিরাসের অভিপ্রায়ে এবং প্রমাণের ইয়ত্তা পরিচ্ছেদের অভিপ্রায়ে স্থত্রটির 
অবতারণা করিয়াছেন। পরবর্তী সূত্রটি হইল “প্রত্যক্ষেতরভেদাদিতি”। প্রত্যক্ষ 
ও অনুমানকে গ্রহণ করিয়া কেহ প্রমাণের fay মনে না করেন; এইজন্য 
প্রত্যক্ষেতর শব্দ প্রয়োগ করিয়াছেন । 'প্রত্যক্ষ' ও “পরোক্ষ'নামক ছুইটিই 
প্রমাণের ভেদ। শাস্্াস্তরাভিমত বিবিধ প্রমাণগুলি প্রত্যক্ষ ও পরোক্ষেরই 
অস্তর্গত। এই প্রসঙ্গে এই শ্লোকটি অবিস্মণীয়। যথাঁ_ 

‘জৈমিনেঃ ষট্‌ প্রমাণানি চত্বারি স্যায়বাদিনঃ | 
সাংখ্যস্ত ত্রীণি বাঁচ্যানি দে বৈশেষিক-বুদ্ধয়োঃ” ॥ ইতি। 
মাণিকানন্দী বর্ধিত বস্তুতত্বে একই রূপ তাৎপর্য সংরক্ষণপূর্বক আচার্য 
হেমচন্দ্ৰ মাণিক্যনন্নীর পরীক্ষামুখে রচিত সূত্রের অংশবিশেষের পরিত্যাগ ও 
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শব্দবিশেষের পরিবর্তন করিয়া প্রমাণমীমাংসায় এপ্রসঙ্গে দুইটি সূত্র রচনা 
করেন__প্রমাণং দিধাঃ প্রত্যক্ষং পরোক্ষং চ’। 

প্রত্যক্ষের লক্ষণ করিতে গিয়া মাণিকানন্দী বলিয়াছেন--“বিশদং প্রতাক্ষ- 
মিতি”। আচার্য হেমচন্দ্ৰ বলিয়াছেন-_“বিশদঃ প্রত্যক্ষম” । প্রমাণ মীমাংসার 
এই সুত্রটিতে ‘ইতি’ শব্দ নাই, এবং ‘বিশদ’ শব্দ পুংলিঙ্গে ব্যবহৃত হইয়াছে । 
একই তাৎপর্ষে মাঁণিক্যনন্দী বলিয়াছেন-__“প্রমা ণাস্তরানপেক্েদন্তয়া প্রতিভাসো 
বা বৈশগ্াম্‌ |” 

পরবর্তী সূত্রে বৈশদ্য কি, ইহা বিশদ্রূপে বুঝাইরাঁর জন্য বলিয়াছেন-_ 
“প্রতীত্যন্তরাব্যবধানেন বিশেষবত্তয়া বা প্রতিভাসনং বৈশগ্মিতি” । মাণিকা- 
নন্দী প্রায় প্রতিম্ত্রেই অস্তে ‘ইতি’ শব্দের প্রয়োগ করিয়াছেন। শব্দ পরিবর্তন 
লিঙ্গ পরিবর্তন হেমচন্দ্রাচার্ষের সূত্রে দেখা যাঁয়। উভয়নুত্রেই বৈশছ্যের ছুইটি 
লক্ষণ করিয়াছেন। এইজন্য wa 'বাকার প্রযুক্ত হইয়াছে । হেমচন্দ্রাচার্য 
নিজেই স্বকৃত ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন_-“বাশকো লক্ষণাস্তরত্বসুচনার্থঃ” | 

বাঁদিদেব স্থুরি প্রমাণনয়তত্বালোকে একই WE বলিয়াছেন_-“তদদ্বিবিধং 
প্রত্যক্ষং পরোক্ষং চ”। প্রতাক্ষের লক্ষণ করিয়াছেন-_“স্পষ্টং প্রত্যক্ষম্‌” ( অঃ নঃ 
১২ )। স্পষ্টত্বের স্বরূপ প্রতিপাদন করিতে গিয়! বলিয়াছেন--“অন্ুমানাগ্ভাধিকোন 
বিশেষপ্রকাশনং স্পষ্টত্বম্” (প্রঃ নঃ ২৩)। 

প্রত্যক্ষলক্ষণের আহ্তসম্মত দ্রিগ্দর্শন করিতে fora cape সূরি গ্রাত্াঙ্গ- 
শব্দের যৌগিক অর্থপ্রদশন করিবার জন্য অর্থশব্দের অর্থরূপে ইন্দ্রিয় ও জীব 
উভয়কেই গ্রহণ করিয়াছেন । প্রখ্যাত প্রাচীন জৈন দার্শনিক হরিভদ্রশ্থরি ‘ay 
দর্শন সমুচ্চয়ে প্রত্যক্ষশব্দের বুৎপত্তিগত অর্থ যাহা গ্রহণ করিয়াছেন প্রায় অনুরূপ 
ভাষাতেই আচার্য হেমচন্দ্রও তাহাই ব্যক্ত করিয়াছেন । দর্শনসমুচ্চয়ে দেখিতে 
' পাই-_“অশ্বতে অক্ষোতি বা ব্যাপ্পোতি সকলব্রব্ক্ষেত্রকালভাবানিত্যক্ষো জীবঃ, 
অশ্বতে বিষয়মিত্যক্ষমিন্দ্রিয়ং চ, অক্ষমক্ষং প্রতিগতং ; ইন্দরিয়াণ্যাত্রিত্য ব্যবহার- 
সাধকং যজ জ্ঞানং তৎ Moray” ইত্যাদি | 

আচার্য হেমচন্দ্র প্রমাণমীমাংসায় “প্রত্যক্ষং পরোক্ষং চ” (২1১২০) এই WH 
ব্যাখ্যা প্রসঙ্গে বলিয়াছেন-_-“অশ্ব,তে অক্কোতি বা ব্যাপ্নোতি সকল দ্রব্যক্ষেত্র- 
কালভাবানিত্যক্ষো জীব ware বিষয়মিত্যক্ষমিন্দ্রিয়ং চ। প্রতিঃ প্রতিগতার্থঃ 
অক্ষং প্রতিগতং তদাশ্রিতম 1 অক্ষাণি চেন্ড্রিয়াণি তানি প্রতিগতমিক্রিয়াণ্যাশ্রিত্য 
উজ্জিহীতে যজ, জ্ঞানং তৎ প্রমাণং বক্ষ্যমাণলক্ষণমেব” | 

“প্রত্যক্ষং পরোক্ষ চ দ্বে প্রমাণে নিরূপিতে”__হরিভদ্রস্থরির এই শ্লোকটির 


২৬ জৈনদর্শনের দিগ্দর্শন 


ব্যাখ্য। প্রসঙ্গে গুণরত্ব বলিয়াছেন-__-অক্ষমিন্দ্িয় গ্রতিগতম্‌ ; ইন্দরিয়াধীনতয়! 
যছুৎপদ্ঠতে তৎ প্রত্যক্ষমিতি তংপুরুষঃ। ইদং ব্যুৎপত্তিনিমিত্তমেব | agfe- 
নিমিত্তং তু স্পষ্টং স্পষ্ট্বং ali তেনানিন্দ্রিয়াদি প্রত্যক্ষশব্দবাচ্যং সিদ্ধমিতি | 
অক্ষো জীবে AA ব্যাখোয়ঃ, জীবমা শ্রিতোবেন্িয়নিরপেক্ষম্‌ অনিন্দ্রিয়াদিপ্রত্যক্ষ- 
স্তোৎপত্তে? ইত্যাদি | | 

পরীক্ষামুখের প্রমেয়রত্নমালাটীকায় আচার্য অনস্তবীর্য প্রত্যাক্ষের ৩৩৬ 
প্রকার ভেদের উল্লেখ করিয়াছেন। প্রত্যেকটি উদাহরণদ্বার! প্রদর্শন করেন নাই | 
ইন্দ্রিয় চক্ষুরাদি, অনিন্ড্রিয়ং মনঃ'-.তত্রৈন্দ্িয়কপ্রতাক্ষমবগ্রহাদিধারণাস্তর্গতয়! 
চতুবিধমপি" “বহ্বেকব্যক্তিবিজ্ঞানং বহ্বেকং চ ক্রমাদ যথা” ইত্যাছুক্তমবলম্থ্য 
“বহ্বাদিদ্বাদশভেদমষ্টাচতারিশত্নংখ্যকং sulfa প্রতিপত্তব্যম, অনিক্দ্িয়- 
প্রত্যক্ষস্ত চোক্তপ্রকারেণাষ্টাত্বারিংশদ্ভেদেন মনোনয়নরহিতানাং চতুর্ণাম- 
পীন্দিয়াণাং বাঞ্জনীবগ্রহস্থাষ্টাচত্বারিংশদ্ভেদেন চ সমুদিতস্ত ষট্ত্রিংশছুত্তর ত্রিংশতী 
সংখা প্রতিপত্তবা” । ( প্রতাক্ষপ্রকরণ__€ম সূত্র টীকা । ) 

প্রত্যক্ষপ্রসঙ্গে ইন্দ্রিয়সন্বন্ধে জৈনদর্শনের সান্প্রদায়িকমতের কিছুটা উল্লেখ 
করা আবশ্যক । পাণিনিস্ৃত্রেই সর্বপ্রথম ইন্দ্রিয়শব্দের নিরুক্তি দেখা যায়। 
“ইব্ত্রিয়মিন্দ্রলিঙ্গ মিন্দ্রস্থ্টমিন্দ্রদত্তমিতি বা” (৫1২।৯৩)।1--এই পাণিনিস্ৃত্রকে 
অনুসরণ করিয়। বৌদ্ধ বুদ্ধঘোষ “বিশুদ্ধি-মার্গ গ্রন্থে (৪৯১ পুঃ) লিখিয়াছেন-_ 
“কো পন নেসং ইন্দ্রিয়টে! নামাতি? ইন্দ্রলিঙ্গটো, ইন্ড্িয়টে।, ইন্দ্রদেসিতটে,, 
ইন্ড্রিয়টে» ইন্দ্রদিট।টে]- ইন্দ্রসিট,টো। ইন্ড্রিয়টে» ইন্দ্রজুটটে। ইন্দ্রিয়টে,, সো 
সব্বোহপি ইধ যথাযোগ যুজ্জতি” ইত্যাদি। জৈনদর্শনের প্রাচীন প্রামাণিক 
গ্রন্থ “তন্বার্থভাষ্কে' ও (২,১৫) উক্তরূপ অর্থপ্রদর্শনে পাণিনিরই অনুসরণ করিয়াছেন | 
সবার্থসিদ্ধি গ্রন্থেও এইরূপ উল্লেখ দেখা যায়। এই প্রসঙ্গে পূজ্যপাদনামে প্রখ্যাত 
আচার্য দেবনন্দীর “সবার্থসিদ্ধি' (২,১৫ ) ও “তত্বার্থবুত্তি বিবরণাদি গ্রন্থ দষ্টব্য ৷ 
হেমচন্দ্ৰ 'প্রমাণমীমাংসায়' (১1১।১২ স্থৃত্রের ব্যাখ্যায় ) ইন্দ্িয়শব্দের অপর একটি 
অর্থ গ্রহণ করিয়াছেন--“অজ্রেন্দ্রেণ কর্মণা স্থষ্টানি ইন্দ্রিয়াণি নাম কর্মোদয়- 
নিমিত্তত্বাৎ” ইত্যাদি | 

শ্রীঈশ্বরকৃষ্ণের “সাংখ্যকারিকা'র (২৬ শ্লোকের ) বৃত্তিতে প্রাচীন আচার্য 
মাঠর ইন্দ্রিয়পদের নিরাক্তি অন্থপ্রকারের দেখাইয়াছেন, যথা_-“ইন্‌ ইতি বিষয়াণাং 
নাম, তানিনঃ বিষয়ান্‌ প্রতি দ্রবস্তীতি ইন্দ্রিয়াণীতি ৷ 

“বুদ্ধীন্দ্ৰিয়াণি চক্ষুঃশ্রোত্রন্রাণরসনত্গাখ্যানি | 
বাকপাণিপাদপায়ুপস্থান্‌ কর্মেন্দরিয়াণ্যান্ুঃ” ॥ ( সাং. কা. ২৬) 


জৈনদর্শনে প্রতাক্ষ লক্ষণ ২৭ 


'সাংখ্যকারিকা'র এই ষড় বিংশ শ্রোকের ব্যাখ্যায় “সংখ্যতত্বকৌমুদী'কার 
সর্বতন্তরষ্বতন্ত্র বাঁচস্পতিমিশ্র “ইন্দ্র আত্মা, এইরূপ অর্থই গ্রহণ করিয়াছেন। যথা 
“উভয়মপ্যেতৎ ইন্দ্রস্ত আত্মনো লিঙ্গত্বাদিন্দ্রিয়মিত্যুচ্যতে”। সাংখ্যমতে পীচটি 
qalfeza, পাঁচটা কর্মেন্দ্রিয় ও উভয়াত্মক মন--এই একা'দশটা ইন্দ্রিয় সত্বপ্রধান 
অহঙ্কার হইতে আবিভূর্ত। “সাত্বিকাদহস্কারাদেকাধশকঃ প্রবর্ততে বৈকৃতাদহ- 
alate” । ( সাং, কা, ২৫) 

ন্যায় ও বৈশেষিকমতে মন ব্যতিরিক্ত ইন্দ্রিয়গুলি ভৌতিক ও জড়। বৌদ্ধ 
মতে প্রসিদ্ধ পঞ্চেক্দ্িয় রূপ জন্য হওয়ায় উহার! জড় দ্রব্যবিশেষ | জৈনদশনানুসারে 
স্থল ইন্ড্রিয়ের কারণ পুদ্গল দ্রব্যবিশেষ । 'ন্যায়মঞ্জরী'তে জয়ন্ত ভট্ট বলিয়াছেন 
যাহাকে স্থল ইন্ড্রিয়পে ব্যবহার করা হয়, বাস্তবিকপক্ষে সেই সব ইন্ড্রিয়ের 
অধিষ্ঠান ইন্দ্রিয় নহে। ইন্দ্রিয়গুলিকে ভৌতিক বা আহঙ্কারিক যেরূপই স্বীকার 
করা হউক ন কেন প্রকৃতপক্ষে ইন্দ্রিয় সকলই অতীন্দ্রিয়। 

আহত মতে এ পৌদ্গলিক অধিষ্ঠানগুলিকে দ্রব্য নামে অভিহিত করা 
হইয়াছে । ইহার দ্বারা ইহাই সুচিত হইয়াছে যে অধিষ্ঠান বাস্তবিক পক্ষে ইন্দ্রিয় 
নহে । জৈনদর্শনেও ইন্দ্রিয়কে অতীন্দ্রিয়ই স্বীকার করা হইয়াছে । কিন্তু ভৌতিক 
জড় দ্রব্যম্বরূপ না মানিয়া চেতনাশালিবিশেষরূপেই সিদ্ধান্ত করা হইয়াছে | 
ইহাদের মতে ভাবেন্দ্রিয়ই মুখা ইন্দ্রিয় । মনঃ যে অস্তঃকরণ এ বিষয়ে দার্শনিক- 
গণের মতবৈষম্য নাই । 

বাচস্পতিমিশ্র অর্থ পরীক্ষাপ্রকরণে ন্যায় বাণ্তিকতাৎপধস্টীকায় এবং জয়স্থ 
ভট্ট হ্যায়মঞ্জরী'তে ইন্দ্রিয়পরীক্ষাপ্রকরণে সাংখ্যসম্মত একাদশ ইন্দ্রিয়বাদের 
খণ্ডন কয়িয়াছেন। আচার্য হেমচন্দ্রও ‘তত্বার্থভাষ্য' ও “সবার্থসিদ্ধি” প্রভৃতি 
গ্রন্থের অনুসরণ করিয়া একাদশ ইন্দ্রিয়পক্ষের নিরাস করিয়াছেন ।৯৩ শ্যায়দর্শনে 
তৃতীয়াধ্যায়ের প্রথম আহ্নিকে (৪২শ সুত্রে) একেন্দ্রিয়বাদের খণ্ডন করতঃ 
ইন্দিয়নানাত স্থাপন করিয়াছেন | প্রাচীন ও নবীন জৈনাচাধগণ “অনেকাস্ত- 
বাদে'র মহিমায় ইন্দ্িয়ের একত্ব, নানখত্ব, উভয়পক্ষই স্থাপন করিয়াছেন। 

স্পর্শরসগন্ধরূপশব্দগ্রহণলক্ষণাণি স্পর্শনরসনন্রাণচক্ষুঃশ্রোত্রাণীন্দ্রিয়াণি দ্ব্য- 
ভাবভেদানি (১1১।২১ প্র. মী.)। পূর্বাচার্য পরম্পরানুসারে হেমচন্দ্র এই স্থত্রে 
দ্রব্যেন্দ্রিয় ও ভাবেন্দ্রিয়ভেদে ইন্জরিয়ের দুইটি ভেদের উল্লেখ করিয়া পরবর্তী সূত্রে 


১৩। Ay বচনাদানবিহরণোৎসর্গানম্দহেতবে!| বাক্পাণিপাদ পার়ুপস্থলক্ষণান]পীন্লিয়াণীতি সাংখ্যান্তৎ কথং 
পঞচেন্তিয়াণি ? ন ) জ্ঞানবিশেষক্তনামেবেক্রিয়ত্বেনাধিকৃতত্বাৎ চেষ্টা বিশেষনিমিতত্বেনেন্সিয়ত্বকল্পলায়ানিন্তিয়না- 
লস্ত্যপ্রসঙ্গঃ) চেষ্টাবিশেষাণামনভ্তত্বাৎ Vary ব্যক্তিনির্দেশাৎ পঞ্চৈবেন্লিয়াণি ( পরমা, মী. ১১1২১ টা,)। 


২৮ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


দ্রব্যেন্দ্রয়ের পরিচয় দিয়াছেন-“দ্রব্যেক্র্িয়ং নিয়তাকারাঃ পুদ্গলাঃ” (১।১।২২)। 
‘নিয়তাকার’ অর্থাৎ বাহিক ও আভান্তরিক বিশিষ্ট আকার । কর্ণশক্কুলী প্রভৃতি 
“বাহ পুদ্গল” এবং কদশ্বগৌলাকার “আভ্যন্তর পুদ্গল'। এই গুলি পুদ্গলদ্রব্য 
স্বরূপ হওয়ায় ইহা দ্রব্যেন্দরিয়। “ভাবেক্দিয়ং লন্ধবমপযোগো” (১1১২৩)। 

‘লক্ধি’ অর্থাৎ জ্ঞানাববরণ১৪ কর্মের ক্ষয়োপশমবিশেষ | উপযোগ'_ অর্থাং 
যাহার সান্নিধ্য বশতঃ আত্মা (দ্রব্যেন্দ্রিয়ের নিবৃত্তির প্রতি ) সম্পান্ঘমান কাধে 
ব্যাপৃত হয়, আত্মার সেই পরিণামবিশেষই ‘উপযোগ’ । লক্ধিস্বভাব ভাবেন্দ্রিয় 
স্বার্থের AUS জ্ঞানে আত্মার যোগ্যতা সম্পাদন করিয়া ভাবেন্দিয়নামে অভিহিত 
হয়। পূর্বোক্ত উপযোগ স্বভাব ভাবেন্দ্িয় স্বার্থের সম্যক রূপে উপলব্দিতে 
ব্যাপার BAAS হইয়। থাকে । স্পর্শাদিসংবেদন ব্যাপারবান্‌ না হইলে স্পর্শাদি- 
প্রকাশে কদাপি সমর্থ হইতে পারে না। জৈনদর্শন চক্ষুরাদির প্রাপ্যকারিত্ 
স্বীকার করে না১*। 

সাংব্যাবহারিক প্রত্যক্ষকে ইন্দ্রিয়মনোনিমিত্তক অবগ্রহাদিম্বরূপ বলা 
হইয়াছে (প্র. মী. ১৷১৷২০ )। মনের লক্ষণ করিয়াছেন-_“সবার্থগ্রহণং মন?” 
(১1১১৪ )। স্পর্শনাদির ন্যায় মনের বিষয় নিয়ত নহে । এই মনকে স্পর্শনাদি- 
পঞ্চেক্দিয়ের ন্যায় ‘দ্রব্যমন’ ও “ভাবমন'ভেদে ছুই ভাগে বিভক্ত করিয়াছেন 
মনস্বরূপে পরিণত পুদ্গলদ্রব্যসকল দ্রব্যমন। মনের আবরণীয় ক্ষয়োপশম- 
বিশেষরূপ লব্দিই ভাব মন। এ লব্দি আত্মারও অর্থগ্রহণোনুখ ব্যাপার বিশেষ 
(প্ৰ. মী, ১1১১৪ ব্যাখ্যা )। 


১৪। জৈনদর্শনে আত্মার বন্ধনের কারণম্বরূপ আটটা কমের বণন! পাওয়1 যায় 

(ক) জ্ঞানাবরণ-্জ্ঞানাবরণ কর্ম আত্মার জ্ঞানশক্তিকে আচ্ছাদিত করে। 

(খ) দর্শনাববণ-্দর্শনাববণ কর্ম আত্মাশ দর্শন-শক্তিকে আবৃত করে। (কোনও বস্তুর সাম!ন্যাকার 
জ্ঞানকে দর্শন বলা হয়। এবং বিশেষাকার জ্ঞানকে জ্ঞান বলা হয়। অবগ্রহাদি ব্যাখ্যা দ্রষ্টব্য। ) | 

(গ) বেদণীয় কর্ম=সুখ ছুঃখাদির অনুভব করার নাম বেদনীয় FH | 

(ঘ) মোহনীয় কর্ম-মোহের জনক কর্মকে মোহনীয় কর্ম বলা হয়। 

(উ) আযুস্ত কর্ম =দেব, agy, তি্যক্‌ ও নারকায জীবের যতদিন আয়ু থাকে অর্থাৎ মেই সেই যোনিতে 
কর্মবশতঃ জীব যতদিন বন্ধ থাকে, ততদিনেব অনুষ্ঠিত কর্মকেই আবুস্ত কর্ম WA | 

(চ) নামকর্ম-নামকর্ম অনেক প্রকার--ভাল মন্দ শরীর, ভাল মনা স্বর, ভাল মন্দ রূপ, যশ, অপযশ 
ইত্যাদি অনেক কিছু ইহাকে আশ্রয় করিয়া উৎপন্ন হয়। প্রাণিগণের নানাবিধ আকার প্রকার-_-এই 
কর্মবশেই হইয়া থাকে । 

(ছ) ‘গাত্রকর্ম=এই কর্মের পরিণাম উচ্চ বা মীচ গোত্রে ( বংশে ) জন্ম গ্রহণ কর!। 

(জ) অন্তরায় কর্ম =হযোগ সুবিধা সত্বেও কাযে fay উৎপাদন করাই এই কর্মের ফল। 

১৫। সন্নিক্ধাদি যদি যোগ্যতাতিরিজ্সংযোগাদিসন্বন্বত্তহি স চক্ষুযোহর্খেন সহ নাস্তি, অপ্রাপ্যকারিত্বাৎ 
BD ( প্র, মী. ১৷১৷২৯ টীকা )। 


দ্বিতীয় অধ্যায় 
॥ পরোক্ষ প্রমাণ ॥ 


পরোক্ষ প্রমাণ নিরূপণ করিতে গিয়া বাদিদেব স্থরি ও হেমচন্দ্র সরি প্রভৃতি 
আচার্গণ লক্ষণন্বত্রে প্রত্যক্ষ লক্ষণের বিপরীত শব্দ প্রয়োগ করিয়াছেন--_ 
“বিশদঃ প্রত্যক্ষম্”, “অবিশদঃ পরোক্ষম্” (প্র. মী. ২১)। 

মাঁণিক্যনন্দী লক্ষণ করিয়াছেন--“পরোক্ষমিতরদিতি” (৩২ )। প্রমাণ 
ভেদ প্রদর্শনের জন্য প্প্রত্যক্ষেতরভেদাদিতি”-এই সূত্রটীর ইতর শব্দটা 
প্রত্যক্ষেতরকে পরামর্শ করায় প্রত্যক্ষের বিপরীত পরোক্ষ শব্দটীর প্রয়োগ করিয়াই 
দ্বিতীয় প্রমাণের স্বরূপ প্রদর্শন করিয়াছেন । এই পরোক্ষ প্রমাণটার পঞ্চবিধ ভেদ 
প্রদর্শন করিয়াছেন--“প্রত্যক্ষাদিনিমিত্তং স্মৃতিপ্রতাভিজ্ঞানতর্কানুমানাগম- 
ভেদমিতি” (৩৬ ) | 

এই পাঁচটি জ্ঞান পরোক্ষ জ্ঞানেরই প্রকারবিশেষ, wey প্রমাণ নে | 
প্রত্যক্ষাদিপ্রমাণনিমিন্তং কথাটার তাৎপর্য এই যে--স্মতি প্রত্যক্ষপূর্বক হইয়া 
থাকে । প্রত্যভিজ্ঞা cure স্মৃতিপূবক | তর্ক বা উহ প্রত্যক্ষ-্মৃতি-প্রতিচ্ঞা- 
পূর্বক। অনুমান প্রতাক্ষ-স্মৃতি-প্রত্যভিজ্ঞা-তর্কপূরৰক | আগনের মধ্যে বিশেষত 
এই যে আগম শ্রাবণপ্রত্াক্ষ-ম্মৃতিসংকেতপূর্বক | 

যাহা হউক, সকল জৈনদার্শনিকের মতে স্মৃতি প্রভৃতি পীচটা পদার্থের 
লক্ষণত্বত্রগুলির একই তাৎপর্য । উহাদের তত্বত: কোনও ভেদ ন! থাকিলেও 
শব্দবৈলক্ষণ্য পরিদৃষ্ট হয়। পুর্বোল্লিখিত wa ও নিম্নলিখিত স্থত্রগুলির প্রতি 
দৃষ্টিপাত করিলেই তাহা সহজে প্রতিপন্ন হয়। “সংস্কারোদ্বোধনিবন্ধন' 
তদিত্যাকার! স্মৃতি” “A দেবদত্বো যথেতি”, “দর্শনস্মরণকারণকং সঙ্কলনং 
প্রতাভিজ্ঞানম, তদেবেদং sage তদ্দিলক্ষণং ততপ্রতিযোগী”্ত্যাদি । যথা “A 
এবায়ং দেবদত্তঃ”, “গোসদৃশো গবয়ঃ”, “গোবিলক্ষণো মহিষঃ”, “ইদমন্মাদ দূরম্‌”, 
“বৃক্ষোহয়মিস্ত্যাদি | 
“উপলস্তান্ুপলস্তনিমিত্তং ব্যাপ্তিজ্ঞানমৃহঃ” । ‘ইদমস্মিন্‌ সত্যেব ভবতি, অসতি চ 
ন ভবত্যেবেতি”। “ষথাগ্নাবেব ধূমঃ, তদভাবে ন ভবত্যেবেতি” | 

“সাধনাৎ সাধ্যবিজ্ঞানমনুমানম্‌।” “আপ্তবচনাদিনিবন্ধনমর্থজ্ঞানমাগমঃ” 


( পরীক্ষামুখ-_৩৷৯৯ ) | 
& 


৩০ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


স্মৃতি, প্রত্যভিজ্ঞান, উহ বা তর্ক, অনুমান ও আগম--এই পাঁচটা পরোদ্ষ- 
প্রমাণের ভেদ। ইহাদের লক্ষণস্ৃত্রে মাণিক্যনন্দী, হেমচন্দ্র সরি, ও বাদিদেব 
সূরির শব্দপ্রয়োগের হ্রাস, বৃদ্ধি বা শব্দাস্তরে পার্থক্য থাকিলেও পদার্থ গুলিকে 
নিজের ইচ্ছানুসারে সংক্ষেপে BES করিতে চেষ্টা করিয়াছেন | 

বাঁদিদেব সরি “অস্পষ্ট পরোক্ষম্” এই শ্বাত্র করিয়া অস্পষ্ট পদার্থ গুলিকে 
বুঝাইবার জন্য পূর্বোক্ত ৫টা পদার্থের লক্ষণস্মত্র রচনা করেন, যথা - 

স্মরণপ্রত্যভিজ্ঞানতকানুমানাগমভেদতস্তৎ পঞ্চপ্রকারম্‌ (৩২ ) | 

(১) তত্র সংস্কারপ্রবোধসম্তুতমন্তভূতার্থবিষয়ং তদ্িত্যাকারকং বেদন, 
স্মরণম্‌ (৩৩ )। 

(২) অনুভবস্মৃতিহেতুকং forge তাদিসামান্যাদিগোচরং সঙ্কল্লাত্মকং জ্ঞানং 
প্রতাভিজ্ঞানম্‌ (wea)! উদাহরণ--তজ্জাতীয় এবায়ং গোপিগুঃ, গোসদৃশে৷ 
গবয়ঃ। স এবায়ং জিনদত্ত ইত্যাদি | 

(৩) উপলস্তান্পলম্তসম্ভবং ত্রিকালীকলিতসাধ্যসাধনসম্বন্ধাগ্ালম্বনম্‌, ইদন- 
faa সত্ব ভবতি-__ইত্যাগ্ভাকারং সংবেদনমৃহাপরনামা GE (৩1৭ )। 

অনুমানের সামান্য লক্ষণ না করিয়া স্বার্থ পরার্থভেদে লক্ষণ ১টীর উল্লেখ 
করিয়াছেন | 

(8) আপ্তবচনাবিভ্‌ তমর্থসংবেদনমাগমঃ | 

হেমচন্দ্ৰ সূরির লক্ষণসূত্রগুলি এইরূপ-- 

(১) বাসনোদ্বোধতেতুকা তদিত্যাকারা gfe: (প্র, মী. ১৩ )। 

(২) দর্শনম্মরণসম্ভবং তদেবেদং তৎসদৃশং তদ্বিলক্ষণং তৎপ্রতিযোগীত্যাদি- 
সঙ্চলনং প্রতাভিজ্ঞানম্‌ (১1৪ ) 1 

(৩) উপলস্তানুপলম্তনিমিত্ত ব্যাপ্তিজ্ঞানযূহঃ (১1৫) । 

(8) সাধনা সাধাবিজ্ঞানমন্মীনম্‌ (১1৭ )। 


॥ পরোক্ষপ্রমাণে স্মৃতির প্রামাণ্য ॥ 


জৈনদর্শনের সম্মত পরোক্ষ-প্রমাণের অন্তর্গত স্মৃতির প্রামাণ্য সম্বন্ধে 
আলোচনা করিতে গেলে প্রথমতঃ এই প্রমাণের বিরোধী জৈনেতর দার্শনিকগণের 
অভিনত কিঞ্চিৎ ব্যক্ত করা আবশ্যক । প্রমার আধারেই প্রামাণোর নিশ্চয় 
হইয়া থাকে | এজন্য প্রমাণশব্দের উপব কিঞ্চিৎ আলোচনা এ প্রসঙ্গে 
অত্যাবশ্যক | 


পরোঙক্ষপ্রমাণে স্মৃতির প্রামাণ্য ৩১ 


হ্যায়দর্শনে মহরি গৌতম প্রমাণের স্বতন্ত্র কোনও লক্ষণ না করিয়াই প্রমাণের 
বিভাগ প্রদর্শন করিয়াছেন--“প্রত্যক্ষান্ুমানোপমানশব্দাঃ প্রমাণাঁনি”। য্গপি 
‘সামান্তধর্মাবচ্ছিন্নস্ত বিশেষধর্মপুরক্কারেণ ধমিপ্রতিপাদনং বিভাগঃ এই 
নিয়মানুসারে প্রমাণসামান্যের লক্ষণ বা স্বরূপ নির্দেশ করিয়াই প্রমাণের বিভাগ 
প্রদর্শন কর! উচিত ছিল, সর্বদর্শন সংগ্রহের পাতগ্জলদর্শনে (৩০১ পুঃ ) সায়ন এ 
প্রসঙ্গে একটি শ্লোকও উদ্ধৃত করিয়াছেন--“তছুক্তং ভট্টাচার্ষৈ:-_সামান্থালক্ষণং 
মুক্ত বিশেষস্তৈব লক্ষণম্‌। ন শক্যং কেবলং বক্তুমতোইপ্যস্ত ন বস্তুতা” ॥ ইতি। 
তথাপি মহধি অক্ষপাদ প্রমাণ শব্দের যোগার্থ (প্রকৃতি ও প্রত্যয়ের যোগে 
ব্যুৎপত্তিলভ্য অর্থ ) বা সমাখ্যা দ্বারাই সামান্ততঃ প্রমাণের স্বরূপের প্রতিপাদন 
হয় বলিয়া লক্ষণ করার প্রয়োজন মনে করেন নাই | 

করণবাচ্যে অন্‌ প্রত্যয়ান্ত প্রপৃবক মা-ধাতুনিষ্পন্ন “প্রমাণ পদটীর উপর 
বিশেষ লক্ষ্য করিলেই স্পষ্টতঃ তাহ! প্রতীয়মান হয়। প্র উপসর্গট গ্রকর্ষ বা 
প্রকৃষ্ট অর্থের ores, মা ধাতুর অর্থ জ্ঞান। প্রমাণের SNES গ্রকর্ষ বা প্রকৃষ্ট 
জ্ঞান বলিতে তাহাকেই বুঝায় লোকে যাহাকে যথার্থ জ্ঞান বলে। 

এই যথার্থ জ্ঞান অনুভূতি ও স্মৃতি ভেদে ছুই প্রকার। তন্মধ্যে যথার্থ 
অনুভবরূপ জ্ঞানটাই প্রকৃষ্ট জ্ঞান। অনুভব জন্য ভাবনাখ্যসংস্কার হইতে যথার্থ 
স্মৃতি উৎপন্ন হয় বলিয়া উহা! অন্নুভবেরই অধীন, সুতরাং যথার্থ স্মৃতি হইতে যথার্থ 
অনুভব উৎকৃষ্ট, এবং যথার্থ স্মৃতি উহা হইতে অপকৃষ্ট। এজন্য স্মৃতি প্রমা নহে 
এবং উহার করণও প্রমাণ নহে । লোক বাবহার অনুসারেই প্রমাণ ও অপ্রমাণ 
নির্ধারিত হয়। 

্যায়কুনুমাঞ্জলিতে _-“অপ্রাপ্তেরধিকপ্রাপ্তেরলক্ষণমপুবদূক। যথার্থানুভবো 
মানমনপেক্ষতয়েব্তে” ॥ এই কারিকার ব্যাখ্যান প্রসঙ্গে উদয়নাচার্য বলিয়াছেন 
—aq of স্মতেব্যবচ্ছেদঃ?  অন্ুভবত্বেনৈব । যথার্থান্ুভব?ঃ প্রমেতি 
প্রামাণিকাঃ পশ্যান্তি। তত্জ্ঞানাদিতি watts, অব্যভিচারিজ্ঞানমিতি চ। ag 
স্মৃতিঃ প্রমৈব কিং ন স্তাৎ, যথার্থজ্ঞানত্বাৎ গ্রত্যক্ষাগ্যন্ুভৃতিবদিতি চেৎ ? ন, সিদ্ধে 
ব্যবহারে নিমিত্তান্ুসরণাৎ। ন চ স্বেচ্ছাকল্পিতেন নিমিত্তেন লোকব্যবহার- 
নিয়ন্ত্রণম্‌ ; অব্যবস্থয়া লোকব্যবহারবিপ্লবপ্রসঙ্গাৎ। ন চ স্মৃতিহেতৌ প্রমাণা- 
ভিযুক্তানাং মহষাঁণাং প্রমাণব্যবহারোহস্তি পৃথগনুপদেশাং” | 

স্বতন্ত্র স্বতন্ত্র বাচম্পতিমিশ্র সাংখ্যতত্ব কৌমুদীতে সাংখ্যকারিকার ৪র্থ 
সূত্রের ব্যাখ্যায় বলিয়াছেন_-“ন চ সামান্যলক্ষণমন্তরেণ শক্যং বিশেষলক্ষণং 
কর্তৃমিতি প্রমাণসামান্যং তাবল্পক্ষয়তি প্রমাণমিষ্টমিতি। অত্র প্রমাণমিতি 


৩২ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


সমাখ্যালক্ষ্যপদং Slaton চ লক্ষণম | প্রমীয়তে অনেনেতি নির্চনাৎ প্রমাং 
প্রতি করণত্বমবগম্যতে | অসন্দিপ্ধাবিপরীতানধিগতবিষয় চিত্তবৃত্তিঃ। বোঁধশ্চ 
পৌরুষেয়ঃ ফলং AM, তৎসাধনং প্রমাণমিতি” | 

কুমারিল ভট্ট প্রভৃতির মতেও স্মৃতির মুখ্যকারণ অনুভবের প্রামাণাধীনই 
প্রামাণ্যব্যবহার থাকিলেও প্রমাণ শব্দের দ্বারা স্মৃতি ব্যবহার কদাপি হয় না। 
সুতরাং স্মৃতি মুখ্যতয়। প্রমাণশব্দবাচ্য হইতেই পারে না।১৬ 

স্মৃতিস্বরূপ জ্ঞান অনুভবের দ্বারা পরিজ্ঞাত বিষয়কেই তদ্রপে উপস্থিত 
করে। কোনও প্রকার অপুর (অগৃহীত ) অর্থের উপস্থাপক হয় না। কেবল 
মাত্র গৃহীতগ্রাহীই হইয়া থাকে৷ স্থতবাং অগৃহীতার্থের গ্রাহক ন! হওয়ায় স্মৃতি 
প্রমাণ নহে 1১৭ 

যোগদর্শনে বাচস্পতি fre এই প্রকার অভিপ্রায়ই স্পষ্টরূপে ব্যক্ত 
করিয়াছেন।১৮ যোগদর্শনে স্মৃতির স্বরূপনির্ণয় প্রসঙ্গে বলা হইয়াছে যে, “অন্থুভূত- 
বিষয়াসম্প্রমোষ; স্মৃতিঃ” (যোগ ১১১ )। 

প্রশস্তপাদভাষ্বের ন্যায়কন্দলীটীকাকার আচাধ শ্রীধরও প্রশস্ত পাঁদের মত 
সমর্থনে স্মৃতি প্রমাণবাহ্ঠ এই ভাবটিই ware করিয়াছেন ( কন্দলী. ২৫৭ পুঃ)। 

স্মৃতির অপ্রামাণ্যগ্রসঙ্গে ন্যায়মঞ্জরীতে গৌতমমতবাঁদী মহামনীষী জয়ন্ত 
ভট্টের অন্যরূপ মত দেখা যায়। জয়ন্ত ভট্ট স্পষ্টবূপে বলিয়াছেন-_ স্মতির 
অপ্রামাণ্য গৃহীতগ্রাহিতা নিবন্ধন নহে, কিন্তু স্মৃতিরূপ জ্ঞান অর্থ অর্থাৎ বিষয়- 
ব্যতিরেকে উৎপন্ন হয় বলিয়াই তাহার প্রামাণা স্বীকার করা যায় না। Weak 
অনর্থজত্বনিবন্ধনই স্মৃতির অপ্রামাণ্য ।১৯ 

কন্দলীকার শ্রীধর ভট জয়ন্ত ভট্টের এ মতের উপর কটাক্ষ নিক্ষেপ করিয়া 
বলিয়াছেন_্যাহারা অনর্থজত্বনিবন্ধনই স্মৃতির অপ্রামাণ্য বলিয়া থাকেন, 


১৬। পূর্ববিজ্ঞানবিষয়ং বিজ্ঞানং শ্মৃতিরচাতে । পূর্বজ্ঞানাদিন! তন্তাঃ প্রামাণ্যং নাবধাধতে ( তন্ত্বাতিক 
পৃঃ ৬৯) 

১৭। তত্র যৎ পূর্ববিজ্ঞানং তন্তু প্রামাণ্যমিক্সতে ৷ তছুপন্থানমাত্রেণ স্থৃতেঃ স্তাচ্চরিতার্থতা | (airs. 
বা, অনু ১৬০) প্রকরণপঞ্চিকা ২৫৭ পৃ | 

১৮1 এতদুক্তং ভবতি--সর্বে প্রমাণাদয়োংনধিগতমর্থং সামাহ্যতঃ প্রকাবতো বা অধিগময়তি। yor 
পুধানুভূতবিষয়মর্ধাদামতিক্রামতি । তদ্বিষয়! তদুনবিষয়া বা, ন তদধিকবিষয়া। সোহয়ং বৃত্তান্তরািশেষঃ 
স্বতেরিতি ধিম্বশতি ( Seta ১/১১)। 
১৯। ন শ্মতেরপ্রমাণত্বং গৃহীতাগ্রাহিভাকৃতম। অপি ত্বনর্থজন্তত্বং তদপ্রামাণাকারণম্‌ (ভ্যায়মণ্ররী 


২৩ পৃঃ) ॥ 


পরোক্ষপ্রমাণে স্মৃতির প্রামাণ্য ৩৩ 


তাহাদের মতে GHIA অতীত ও অনাগত ( ভবিষ্যৎ) বিষয়ক অনুমানের ও 
অপ্রামাণ্য স্বীকারের আপত্তি অপরিহার্য হইয়া পড়ে °° 

বৌদ্ধ দার্শনিকগণও স্মৃতির প্রামাণ্য স্বীকার করেন না। তাহাদের যুক্তি 
বৈশেষিক ও মীমাংসকেরই অনুরূপ। বৌদ্ধদার্শনিক শান্তরক্ষিতের ‘তত্তসংগ্রহ’ গ্রন্থে 
ইহা বিশদরূপে অভিবাক্ত হইয়াছে ।২১ বৌদ্ধগণ নিবিকল্পক জ্ঞানকেই প্রত্যক্ষ 
প্রমাণ মানেন । সবিকল্পকজ্ঞানমাত্রকেই প্রমাণ না মানায় বৌদ্ধদ্শনে স্মৃতির 
প্রামাণ্যের প্রসঙ্গই আসিতে পারে না । গৃহীতগ্রাহী কোনও জ্ঞানই তাহাদের 
মতে প্রমাণ AZ | 

wifes জৈনদার্শনিকগণ স্মৃতির অগপ্রামাণাবাদী দার্শনিকগণের গৃহীত- 
গ্রাহিত্, অনর্থজত্ব, লোকব্যবহারাভাব ইত্যাদি সমস্ত যুক্তিগুলিকে খণ্ডনপুবক একটা 
কথার উপরই জোর দিয়া স্মৃতির প্রামাণ্য স্থাপন করিয়াছেন। ইহাদের স্সিদ্ধান্তা- 
HUT অকাটা যুক্তি এই যে যেমন সংবাদী হওয়ায় প্রত্যক্ষ প্রভৃতি প্রমাণ, 
তেমনই স্মৃতিও সংবাদী হওয়ায় প্রমাণ । দিগন্বর বা CHOPRA কোন সম্প্রদায়ের 
এ সম্বন্ধে মতভেদ নাই। আচার্য cay Bratt প্রভৃতি প্রাচীন 
জৈনপরস্পরা অনুসরণ করিয়াই অবিসংবাদিত্বের উপর অত্যন্ত নির্ভর করতঃ 
স্বৃতির প্রামাণ্য স্থাপন করিয়াছেন । এই একই সুরে সুর মিলাইয়াই অধ্বসহস্রী 
(পুঃ ১৭৯ ) প্রমেয়কমলমাতণ, THAR,’ ২ স্তাদ্ধাদরত্বাকর ( ৪৮৩ পূঃ ), প্রমাণ 
পরীক্ষা (Ava), প্রমেয়রত্বমালা প্রভৃতি গ্রন্থে সম্মতির প্রামাণ্য দৃঢ়রূপে 
প্রতিপাঁদন করেন | 

“বামনোদ্বোধহেতুকা তদ্দিত্যাকারা স্মৃতি” (প্র. মী. ১1৩) এই স্ৃত্রের 
ব্যাখ্যা-প্রসঙ্গে হেমচন্দ্র বলিয়াছেন--“সা চ প্রমাণম, অবিসংবাদিভাৎ স্বয়ং নিহিত 
প্রত্যুন্মাগণাদিবযবহারাণাং দর্শনাৎ। ননম্বন্থুভূয়মানস্ত বিষয়স্তাভাবাং নিরালম্বনা 
স্মৃতি; কথং প্রমাণম্‌ ? নৈবম্‌, অনুভূতেনার৫ধেন সাঁবলম্বনস্থোপপত্তে অন্যথা 
প্রত্যক্ষস্তাপ্যন্ৃতৃতার্থবিষয়ত্াদপ্রামাণ্যং প্রসজ্যেত। স্ববিষয়াবভাসনং স্মতেরপা- 
বিশিষ্টম্‌। বিনষ্ট বিষয়ঃ কথং স্মতের্গমকঃ? তথাচার্থজন্তত্বান্ন প্রামাণ্যমস্তা। 


ত পাটি শি at ee শশী পিসি 


২০। যে ত্বরর্থজত্বাৎ স্মৃতেরপ্রামাণামাহস্তেষামভীতানাগতবিষয়ন্তানুমানস্তা প্রামাণ)ং স্তদিতি pry | 
( কন্দলী ২৫২ পৃঃ)। 

২১। (গৃহীতগ্রাহিত্বাজ জ্ঞানানামপ্রামাণ্যম্‌।-_সম্মুগ্ধানেক সামান্যরূপেশাধিগমে সতি। নৈব চেন্সিশ্চিতং 
বন্ধ নিশ্চয়ন্ত,ত্তরোত্তরঃ। (তন্বসংগ্রহ, প্রত্যকষপ্রমাণপপীক্ষ1-১১৯৮ শ্লোক )। TAGALOG TAR সাংবৃতং -- 
(সাংবৃতং বিকল্পজ্ঞানং-মলোরম] টাক! )--( প্রমাণ বাত্তিক -২।৫ )। 

২২। অক্ষধীন্মরতিসংজ্ঞাভিশ্চিন্তয়াভিনিবোধিতৈঃ। ব্যবহারে। বিসংবাদন্তদাতাসন্ভতোংস্থথা | 
( A, ৪।৩ ) 


৩৪ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


ইতি চেৎ:....-মৈবং মুহঃ, যথৈব হি প্রদীপঃ স্বসামগ্রীবললবজন্মা ঘটাদিভির- 
জনিতোইপি তান্‌ প্রকাঁশয়তি তথৈবাবরণক্ষয়োপশমব্যপেক্ষেত্দ্রিয়ানিক্দ্রিয়বল- 
লব্ধজন্মসংবেদনং বিষয়মবভাসয়তি-**” | 


॥ পরোক্ষপ্রমাণে প্রত্যভিজ্ঞা প্রামাণ্য | 


প্রত্যভিজ্ঞা সম্বন্ধে বিভিন্নদর্শনে বিভিন্ন মত দৃষ্ট হয়। বৌদ্ধ দার্শনিকগণ 
প্রত্যভিজ্ঞার প্রামাণ্য স্বীকার করেন না। স্থির বস্তুকে অবলম্বন করিয়াই 
প্রত্যভিজ্ঞা স্বীকার করা হয়; কিন্তু ক্ষণিকবাঁদীর পক্ষে তাহা সম্ভবপর নহে। 
স্থিরতপ্রতীতিকে সাদৃশ্যমূলক স্বীকার করিয়া প্রত্যভিজ্ঞীকে তাহার! ভ্রান্তই 
মানেন। এই মতে প্রত্যভিজ্ঞ। প্রত্যক্ষম্বূপ ইহা বলা চলে না। “প্রত্যক্ষ, 
কল্পনাপোমভান্তম্” _ এই প্রত্যক্ষ লক্ষণের লক্ষ্য প্রত্যভিজ্ঞ। হইতে পারে না, 
যেহেতু উহ! ভ্রান্ত “a হি প্রত্যভিজ্ঞানং কল্পনাপো়ম্” ( কমলশীলটীকা we 
সংগ্রহ ৪৪৬ পৃঃ) ইহা কমলশীল বলিয়াছেন | 
শান্তরক্ষিত স্পষ্টর্ূপে বলিয়াছেন 
ন খলু প্রত্যভিজ্ঞানং প্রত্যক্ষমুপপদ্যতে | 
বস্তরূপমনির্দেশ্যং সাভিলাষঞ্চ তদ্‌ যতঃ॥ ৪৩ ॥ 
Hitt চ প্রতাভিজ্ঞানং প্রত্যক্ষং তদ্বিলক্ষণম্‌ | 
অভেদাধ্যবসায়েন ভিন্নরপেহপি বৃত্তিত: ॥ ৪৪৭ ॥ 
অভেদাধ্যবসায়েন ভিন্নরূপেহপি বৃত্তিতঃ | 
মায়াগৌলকবিজ্ঞীনমিব ভীন্তমিদং স্থিতম্‌ ॥ ৪৫০ ॥ 
নিষ্পাদিতক্রিয়ে চার্থে প্রবৃত্তেঃ স্মরণাদিবৎ । 
ন প্রমাণমিদং যুক্তং করণার্থবিহানিতঃ ॥ ৪৫১ ॥ 
উক্তঞ্চ গৃহীতগ্রহণান্নাস্তাঃ প্রামাণ্যং যথা YTS: | 
ইতি দশয়নাহ-_নিম্পাদিতে হপি। 
( কমলশীল ) 
হ্যায়বৈশেষিকাদি দর্শনেও প্রত্যভিজ্ঞার পৃথক্‌ প্রামাণ্য স্বীকার করা হয় 
নাই। প্রত্যভিজ্ঞার প্রামাণোর আধারেও জৈনতাকিকগণ সুগতসম্মত ক্ষণভঙ্গবাদ 
খগ্ডনপূর্বক স্থিরত্বাদি সমর্থন করেন | 
বৌদ্ধগণ প্রত্যভিজ্ঞা নামক কোন স্বতন্ত্র জ্ঞান স্বীকার করেন নাই। তাহাদের 
মতে স্মরণ এবং প্রত্যক্ষ এই দুইটি জ্ঞানকে ‘onan দেবদত্ত? ইত্যাদি স্থলে এক 


পরোক্ষপ্রমাণে প্রত্যভিজ্ঞাপ্রামাণ্য ৩৫ 


করিয়া ব্যবহারকেই প্রত্যভিজ্ঞ। বলা হয় । ‘তৎ’ অংশ অতীত এবং wy অংশ 
বর্তমান, এই অতীত ও বর্তমান অংশদ্ধয়ের অবলম্বনে স্মরণ ও প্রতাক্ষের সমুচ্চয় 
বা জ্ঞানদ্বয়ই সৌগত WIS ব্যাবহারিক প্রতাভিজ্ঞা। জয়ন্ত ভট্ট ন্তায়মপ্জরীতে 
ইহাই বলিয়াছেন__“অন্মাদ্‌ দে এতে জ্ঞানে, স ইতি স্মরণম্‌, অয়মিতি অন্ুভবঃ” 
( প্রত্যভিজ্ঞানিরাস প্রঃ ২১ পৃঃ)। 

ন্যায়, বৈশেষিক ও মীমাংসক প্রভৃতির মতে প্রত্যভিজ্ঞা! প্রত্যক্ষাত্মক জ্ঞান, 
প্রত্যক্ষ ও স্মরণ এই ছুই জ্ঞান নহে। 

বাচস্পতিমিশ্র ন্যায়বান্তিকতাৎপর্য-টাকায় বলিয়াছেন__ স্মরণরূপ সহকারীর 
বলে ইন্দ্রিয় বর্তমানকালগ্রাহী হইলেও অতীতাবস্থাবিশিষ্ট বর্তমান কালীন 
বস্তুকে গ্রহণ করিতে সমর্থ হয় বলিয়া প্রত্যভিজ্ঞার জনক হইতে বাধা নাই 
( তাৎপর্য ১৩ পুঃ)। 

জয়ন্ত ভট্ট বাচস্পতির মত অনুসরণ করিয়াও স্বতন্ত্রভাবে একটা নূতন 
যুক্তির অবতারণাও করিয়াছেন--স্মরণসহকৃত ইন্দ্রিয়জন্য প্রতাক্ষের পর এক 
প্রকার মানস জ্ঞান হইয়া থাকে ।২৩ তাহাকেই প্রত্যভিজ্ঞা বলা হয়। 

জৈনদর্শনে প্রত্যাভিজ্ঞা সম্বন্ধে বৌদ্ধ-্যায়-বৈশেষিক ও মীমাংসা প্রভৃতি 
দর্শনের সিদ্ধান্তের বিপরীত সিদ্ধান্তই উপলব্ধ হয়। অর্থাৎ বৌদ্ধদার্শনিক-সম্মত 
স্মরণ ও প্রত্যক্ষ জ্ঞানদ্বয় প্রত্যভিজ্ঞার ব্যাবহারিক স্বরূপ, প্রত্যভিন্ঞা বস্তুত: ভ্রম, 
ইহ! আর্ত তাকির্কগণ মানেন না। অথবা ন্যায় বৈশেষিক সম্মত বহিরিন্দরিয় জন্য 
প্রত্যক্ষম্বরূপও স্বীকার করেন ali অতিপ্রাচীন জৈন পরম্পরা হইতে আরম্ভ 
করিয়া! অর্বাচীন আহ্তদার্শনিকগণ পর্যন্ত প্রত্যভিজ্ঞ! সম্বন্ধে সমস্বরে ইহাকে 
পরোক্ষজ্ঞানই স্বীকার করিয়াছেন। ইহাদের মতে ইন্সিয়জন্য জ্ঞান ও স্মরণের 
পর দর্শন ও স্মরণ উভয়জন্য সঙ্কলনাত্বক২৪ যে বিজাতীয় মানসজ্ঞান উৎপন্ন 
হয়, তাহাই প্রত্যভিজ্ঞা। ভট্ট অকলঙ্ক “লঘীয়ন্ত্রয়ে' (৩।১) জয়ন্ত ভট্টের মত 
সমর্থন করিয়াই প্রত্যভিজ্ঞা সম্বন্ধে জৈন সিদ্ধান্ত প্রদর্শন করিয়াছেন | পরবর্তী 
প্রাচীন ও নবীন আহ্ততাঞ্কিকগণ এই অকলঙ্কের সিদ্ধান্তই qoary স্থাপন 
করিয়াছেন। উপমান প্রমাণকেও মতিজ্ঞানেরই প্রকার বিশেষ প্রত্যভিঙ্জানের 


২৩। এবং পূর্বজ্ঞানবিশেষিতস্ত স্তস্তাদেবিশেষণমতীতক্ষণবিষয় ইতি মানসী প্রত্যতিজ্ঞা। ( প্রত্যভিল্ঞা- 
ধৈৰ্য সাধন প্রকরণ--ন্যায়মগ্ররী ৩৩ পৃঃ ) 

২৪। একতসাদৃগ্ত-বৈসাদৃগ্তাদিন। অর্থদ্বয় ঘটনং সঙ্কলনা | (প্রঃ মী টিপ্পনী )। 

অনুভূতার্থস্ত বিবক্ষিতধর্মগহ্দ্ধিত্হেনুসন্ধানং সঙ্কলনম্‌। একতসাদৃষ্া দিৎরমযুক্ত্বেন পুনগ্রহণমিতি বা 
(পরী Batt) ve পৃঃ | 


৩৬ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


অন্তর্গত করিয়াই জৈনদর্শনে বর্ণনা করিয়াছেন। এ সম্বন্ধে জৈন দার্শনিকগণের 
মধ্যে কোন বৈমত্য নাই২« । প্রত্যভিজ্ঞার লক্ষণ সুত্রে আচার্য হেমচন্দ্র অনেকবিধ 
বিচার প্রদর্শন করতঃ অবশেষে স্বমতে স্থির সিদ্ধান্ত প্রদর্শন করিয়াছেন “তৎ 
স্থিতমেতৎ বিষয়ভেদাৎ প্রত্যক্ষজন্তৎ পরোক্ষান্তর্গতং প্রত্যভিজ্ঞানমিতি। ন 
চৈতদপ্রমাণমঠ বিসংবাদাং”। অর্থাৎ প্রত্যক্ষ হইতে বিষয় ভিন্ন হওয়ায় 
প্রত্যভিজ্ঞা প্রত্যক্ষ হইতে ভিন্ন এবং পরোক্ষজ্ঞানেরই অন্তর্গত ইহাই স্থির সিদ্ধান্ত 
হইল। পরোক্ষ জ্ঞান হইলেও Bal অপ্রমাণ__ ইহা মনে করিবার কোন কারণ 
নাই, কারণ ইহ! বিসংবাঁদিনী প্রবৃত্তির জনক নহে। 


॥ পরোক্ষ প্রমাণে উহ al তর্কের প্রামাণ্য ॥ 


জৈনদর্শনে তর্কের স্বরূপ পূর্বেই প্রতিপাদিত হইয়াছে । মহধি গৌতম 
্যায়দর্শনে তর্কের স্বরূপ বলিয়াছেন-_ “অবিজ্ঞাততত্বেইর্থে তত্বজ্ঞানার্থমূহ স্তর্কঃ” 
(১।২৪০)। অন্নংভট্ট তর্কসংগ্রহে তর্কের লক্ষণ করিয়াছেন-__“ব্যাপ্যারোপেণ 
ব্যাপকারোপস্তর্ক:” ৷ গৌতমস্ুত্রের তাৎপর্য গ্রহণ করিয়া ন্যায়স্ত্রের বৃত্তিকার 
বিশ্বনাথ aR 'কারণোপপত্তিতঃ শব্দের অর্থ করিয়াছেন---“কারণং ব্যাপ্যং SW 
উপপত্তিরারোপঠ তন্মাদৃহঃ আরোপঃ অর্থাৎ ব্যাপকস্ত । তথাচ ব্যাপকাভাববত্বেন 
নিণীতে ( ধন্সিণি ) ব্যাপান্তাহাধারোপাদ্‌ cal ব্যাপকস্তাহার্যারোপঃ স তর্ক?” | 

এখানে গুঢ়াশয় এইরূপ-হেতুতে ব্যভিচারের শঙ্কা ও নিশ্চয় এই উভয় 
প্রকার ব্যভিচারজ্ঞানই ব্যাপ্তিজ্ঞানের প্রতিবন্ধক হয়। কোনও একটা সাধ্যের 
সাধনাভিপ্রায়ে প্রযুক্ত হেতুটী তংকালে অনুকূল তর্কশৃন্য হইলে উহা অনুমিতির 
প্রযোজক হয় Al যতক্ষণ পর্যন্ত হেতুতে ব্যভিচার সংশয় থাকে, ততক্ষণ পর্যস্ত 
ব্যাপ্তিজ্ঞান উৎপন্ন হইতে না পারায় অনুকুল তর্কদ্বারা ব্যভিচার শঙ্কা নিরস্ত হইলে 
হেতুটী অনুমিতির প্রয়োজক হয়! সুতরাং তর্ক ব্যভিচার শঙ্কার নিবৃত্বিদ্বারা 
ব্যাপ্তিগ্রহের সহায়ক হয়। অতএব তর্ক প্রমাণের সহায়ক মাত্র, য়ং প্রমাণ 
নহে। 


২৪। প্রত্যতিজ্ঞাকে স্মরণন্ধপ শ্বীক!র করা চলে না । এ সম্বন্ধে শাস্তরক্ষিতের তত্বসংগ্রহের (৪৫৬ পৃঃ) 
একটি গ্লোকও আচার্ধ হেমচন্ত্র সুরি প্রমাণ-মীমাংসার লক্ষণ দুত্রের ব্যাখ্যাপ্রসঙ্গে উদ্ধত কারয়াছেন-- পপূর্ব- 
প্রমিতমাত্রে হি জায়তে স ইতি স্মৃতি: 1 স এবায়মিতীয়স্ত প্রত্যভিজ্ঞাতিরিচ্যতে?? (৪৫৩ )। এই গ্লোকদিতে 
কুমারিল তেব মত সমালোচনা করিতে গিয়া ভটের মতে গৃহীতগ্রাহিত্বে অগিদ্ধি দোষ উদ্ভাবনের ay উক্ত 
শ্নোকটা রচিত হয়। 


পরোক্ষপ্রমাণে তর্কের প্রামাণা ৩৭ 


কথাটি একটি উদাহরণদ্বারা আরও একটু স্পষ্ট করিয়া বলিলে সহজে 
হৃদয়ঙ্গম হইবে । যেমন ‘পর্বতো বহ্িমান্‌ ধূমীৎ এইরূপ অন্ুমিতিস্থলে যদি 
‘gal বহ্নিব্যভিচারী ন W— এইরূপ শঙ্কা হয়, তাহা হইলে যতক্ষণ এই সংশয় 
থাকে, ততক্ষণ বাপ্তির নিশ্চয় হয় না। এজন্য তর্কের উত্থান হয় 'ধুমো যদি 
বহ্িবাতিচারী wie বহ্নিজন্যো ন wis aa বহ্নিজন্যত্বের নিশ্চয় এইরূপ 
তর্কের কারণ। এই তর্ক নিবহ্ছিত্বের আরোপে নিধূর্মত্বের আরোপ স্বরূপ । এ 
জাতীয় তর্কের উপস্থিতি হইলে আর বাভিচাব শঙ্কা থাকে Ni সুতরাং এস্থলে 
ধূমে ব্যাপ্তিনিশ্চয়ের সহায়তানিবন্ধন তর্ক স্বয়ং প্রমাণ না হইয়াও অনুমান 
প্রমাণের সহকারীরপেই স্বীকৃত হইয়া থাকে। অর্থাৎ ন্যায়মতে ce 
সম্বন্ধে আমরা ইহাই বুঝিতেছি যে estas বিচার স্বয়ংপ্রমাণ নহে, কিন্তু ব্যাপ্তি 
জ্ঞানের বাধক অপ্রযোজকত্ব শঙ্কাকে নিরাস করিয়া ব্যাপোর আহার্ধারোপদ্ারা 
ব্যাপকের আহার্ারোপস্বরূপই হইয়া থাকে । বুত্তিকীর বিশ্বনাথ তর্কত্ব বা 
উহত্বকে তর্কয়ামি’ ইত্যাকার অনুভব হইতে প্রমাণিত মানসত্বব্যাপ্য জাতি 
বিশেষরূপে বর্ণনা করিয়াছেন । 

বৌদ্ধতাকিকগণও তর্কে ব্যাপ্তিজ্ঞানের উপযোগী স্বীকার করেন । কিন্তু 
তাহারাও SHS প্রমাণ মানেন না। 

জৈনদর্শনে প্রাচীন ও নব্যসম্প্রদায় প্রমাণরূপে মান্য মতিজ্ঞানের দ্বিতীয় 
ভেদ গুণদৌষবিচাররূপজ্ঞানের ব্যাপার ইহাকে তর্ক ও উহ পধায়রূপে ব্যবহার 
করিয়াছেন | weet ভাষ্তে (১-১৫ ) আচার্য উমাপতি ও ভট্ট অকলঙ্ক তর্কসম্থন্ধে 
যে সব আলোচন! করিয়াছেন, পরবতী জৈন দার্শনিকগণ তাহারই পদাস্ক অন্রসরণ 
করিয়াছেন | 

পরীক্ষামুখের তর্কলক্ষণস্থত্রের (উপলন্তান্পলস্তনিমিন্তঃ ব্যাপ্তিজ্ঞানমূহ; ) 
ঘটক 'ব্যাপ্তিজ্ঞানমূহঃ এই অংশের যথাশ্রুত অর্থ আচার্য হেমচন্দ্র গ্রহণ করেন 
নাই। ‘Cale তর্কনিশ্য়? এই কক্ষ্যমাণ yas প্রতি লক্ষ্য রাখিয়াই এ সরত্রের 
অর্থ করিয়াছেন। যথাশ্রুত অর্থগ্রহণ করিলে ব্যাপ্রিজ্ঞান উহেরই পর্যায় রূপে 
ASS হয় । কিন্ত wait তাহ! নহে, ইহা পরিস্ফুট করিবার জন্য তিনি ব্যাখ্যায় 
বলিয়াছেন “ব্যাপ্তি বক্ষ্যমাণা, তন্যাঃ জ্ঞানং তদগ্রাহী নির্ণয়বিশেষ | অর্থাৎ 
উপলম্ত ও অনুপলস্তনিমিত্তক যে ব্যাপ্তিগ্রহ, উহার জনক নির্ণয়বিশেষই উহ বা 
তর্ক। জিন সম্প্রদায়ের ব্যান্তিজ্ঞান ও উহ পর্যায় শব্দ-_এই মত যথাশ্রুতা- 
নুসারে ৷ ইহাঁও স্পষ্টতঃ বলিয়াছেন যে প্রমাণমাত্রই ইহার নিমিত্ত। “at 
ব্যাপ্তিগ্রহঃ প্রত্যক্ষমাত্রাদেব--...'নাপানন্ুমানাৎ” ( প্রমাণ মী )। অবশেষে “warts 


৩৮ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


প্রমীণান্তরাগৃহীতব্যাপ্তিগ্রহণপ্রবণঃ প্রমাণান্তরমূহঃ”_ এইরূপ সিদ্ধান্ত প্রদর্শন 
করিয়াছেন। পরীক্ষামুখেও বলিয়াছেন-_ অবিনাভাবের অর্থাৎ ব্যান্তির নিশ্চয় 
তর্কদ্বারাই হয়। তর্ক ব্যাপ্তিগ্রাহক | “তর্কাৎ তর্নিশ্চয়ঃ” ( FWA এ২১)। 

তর্কের স্বরূপ বিচারে মাণিক্য নন্দীর অনুগামী মহাতাঞ্কিক প্রভাচন্দ্র স্ুরি 
বিবিধ বিচার প্রদর্শন পূর্বক প্রমেয়কমলমাতণ্ডে পরিণামে স্মৃতি, প্রত্যভিজ্ঞ! 
প্রভৃতির অবিসংবাদিত্ব নিবন্ধন প্রামাণ্যের ম্যায় তর্কেরও প্রামাণ্য অবশ্য স্বীকার্য 
ইহাই সিদ্ধান্ত রূপে গ্রহণ করিয়াছেন | “পাধ্যসাধনয়োরবিনাভাবো হি wea 
বিষয়ঃ, তত্র চাবিসংবাদিত্বং সুপ্রসিদ্ধমেব ।.--তত্র নিঃসন্দেহমনুমানমিচ্ছতা। সাধ্য- 
সাঁধনসন্থন্ধগ্রাহি প্রমাণমসন্দিগ্ধমেবাত্যুপগন্তব্ম। সমারোপব্যবচ্ছেদকত্বাচ্চান্ত 
প্রামাণ্যম্‌। 

তথা প্রমাণং তর্ক; প্রমাণানামনুগ্রাহকত্বাৎ, যৎ্প্রমাণানামনুগ্রাহকং তৎ 
প্রমাণম্‌ ; যথা 'প্রবচনানুগ্রাহকং প্রত্যক্গমন্ুমানং বা, প্রমাণানামন্ুগ্রাহক- 
শ্চায়মিতি---ততঃ সাধ্যসাধনয়োরবিনাভাববোধনিবন্ধমূহজ্ঞানং পরীক্ষাদক্ষৈঃ প্রমাণ- 
মত্যুপগন্ভব্যম্‌” | 

অনুমান ও আগম পরোক্ষ প্রমাণেরই অস্তর্গত। প্রত্যক্ষ ও অনুমান এই 
দ্বিপ্রমাণবাদী বৈশেষিক অনুমানের অন্তর্গতরূপেই আগমের প্রামাণ্য স্বীকার 
করেন। তাহা হইলেও তাহা যে পরোক্ষ প্রমাণ এ সম্বন্ধে দ্বিপ্রমাণবাদী 
কাহারও মতদ্বৈধ নাই । বৈশেষিকেরও ত্রিপ্রমাণবাদিত্ব মত স্থাপক বৈশেষিকা- 
চাষের মতে আগমও স্বতন্ত্র প্রমাণ। অনুমান ও আগমের লক্ষণ পূর্বেই বলা 
হইয়াছে, Fak এখানে উহার পুনরুল্লেখ নিষ্্রয়োজন | 


॥ পরোক্ষ প্রমাণে ব্যাপ্তি প্রসঙ্গ ॥ 


প্রমাণমীমাংসায় “তৎপ্রামাণ্যং wee পরতশ্চ” (১1১১২ )- এই স্ৃত্রের 
ব্যাখ্যায় হেমচন্দ্ৰ সরি লিখিয়াছেন “তত্র যথা ইন্দ্রিয়জমানসাত্সসংবেদনযোগি- 
জ্ঞানানাং প্রত্যক্ষেণ সংগ্রহস্তথা ৷স্ৃতিপ্রত্যভিজ্ঞানেহান্ুুমানীগমানাং পরোক্ষেণ 
সংগ্রহো লক্ষণস্তাবিশেষাঁ। স্মৃত্যাদীনাং চ".* এবং পরোক্ষস্ত উপমানস্ত 
গ্রত্যভিজ্ঞানে অর্থাপত্তেরনুমানেইন্তর্ভাবোইভিধাস্ততে” | 

প্রামাণ্য কিরূপে গৃহীত হয় এ বিষয়ে দার্শনিকগণের বিবিধ মতভেদ পরিদৃষ্ট 
হয়। কেহ কেহ প্প্রামাণ্যং স্বতঃ অপ্রামাণ্যং পরতঃ (মীমাংসা ) বলেন | 
কেহ বা “অপ্রামাণ্যং স্বতঃ প্রামাণ্যং পরতঃ ( বৌদ্ধ) এইরূপ বিপরীতই বলেন। 


ব্যাপ্তিপ্রসঙ্গে সাধ্যপক্ষনিরূপণ ৩৯ 


সাংখ্যবাদী বলেন ‘উভয়ং স্বতঃ গ্রামাণ্যং ন we এব, অপি তু পরতোইপি' | 
'অপ্রামাণ্যস্ত পরত এব’ ইহা নৈয়ায়িকগণের মত । কিন্ত স্যাদ্বাদিগণ বলেন-- 
উভয়মপি কথঞ্চিৎ qe: কথঞ্চিচচ পরত?” | 

ইহাদের মধ্যে আর্হতদর্শনেই প্রামাণ্য স্বতঃ ও পরতঃ স্বীকার কৰা হয়। “তৎ 
প্রামাণ্যং স্বতঃ পরতশ্চেতি” (প্র. মী ১1১1১২)। অনন্ত বীধাচা্য এই wea 
ব্যাখ্যানীবসানে বলিয়াছেন__ “ors প্রামাণ্য অপ্রামীণাং বা স্বকাষে কচিদ- 
ভ্যাসানভ্যাসাপেক্ষয়া স্বতঃ পরতশ্চেতি নির্ণেতব্যমিতি” ॥ | 

দর্শনান্তরাপেক্ষায় অনুমান সম্বন্ধে জৈনমতে বিশেষরূপে অবশ্য জ্ঞাতব্য 
কয়েকটী বিষয় স্মরণীয় । সুতরাং সংক্ষেপে সে সম্বন্ধে কয়েকটী কথা বলিতেছি-- 
অনুমানের সৌত্র লক্ষণ হইল “সাধনাৎ সাধাসাধনমন্ুমানম্‌” (১৷১৪ )। সাধনের 
লক্ষণ__ “সাধ্যাবিনাভাবিত্বেন নিশ্চিতো হেতুঃ” (২৷১৫)। এই হেতুকে 
হেমচন্দ্ৰ প্রমাণমীমাংসায় পাঁচ প্রকারে বিভক্ত করিয়াছেন ‘স্বভাব: কারণং 
কার্যমেকার্থসমবায়ি বিরোধি চেতি পঞ্চধা সাধনম্‌” (১৷২৷১২)। প্রথম চারটা 
বিধির সাধন, পঞ্চমটি নিষেধের সাধন । ব্যাপ্তি ব্যতিরেকে হেতু সাধোর সাধন হয় 
না, সুতরাং ব্যাপ্তির স্বরূপও সংক্ষেপে বলা আবশ্যক | মাঁণিকানন্দী বলিয়াছেন_- 
“সাধ্যাবিনাভাবিত্বেন২৬ নিশ্চিতো হেতুঃ” সহক্রমভাবনিয়মোইবিনাভাব?”! হেমচন্দ্ 
আরও একটু বিশেষরূপে একস্ুত্রেই বলিয়াছেন-__ “সহক্রমভাবিনো% সহক্রম- 
ভাঁবনিয়মো ব্যাণ্ডি২৭ (১1১১০ প্রমী)। এই অবিনীভাবরূপ ব্যাপ্লিকেই 
হেতুর একরূপ্য অবয়বপ্রসঙ্গে বলা হইয়াছে । এই ব্যাপ্তিরই নিশ্চায়ক তর্ক | 


॥ ব্যাগ্তিপ্রসঙ্গে সাধ্যপক্ষনিরপণ ॥ 


প্রমাণনয় তত্বালোকে বাদিদেব via বলিয়াছেন--অন্তর্বাপ্তি ও বহিব্যাপ্তি 
ভেদে ব্যাপ্তি দুই প্রকার | “পক্ষীকৃত এব বিষয়ে সাধোন ব্যাপ্তিরন্তর্যাপ্তিঃ অন্যত্র 
তু বহির্বযাপ্তিঃ (প্র. মী ৩৩৮)। কেবলাম্বয়িপক্ষক অনুমিতিস্থলে অস্তব্যাপ্তি 


ae এ্সহক্রমভাবনিয়মোহবিনাভাবঃ* ( পরীক্ষাপরিচ্ছেদ ১৬ সুত্র )। (প্রমেয়লঞ্গণ মাণিক্যনন্দী ) 
“সছচারিণোঃ ব্যাপ্যব্যাপকয়োশ্চ সহভাবঃ” (ও ১৭ পৃঃ)! পপূর্ববোত্বরচারিণোঃ কারকারণয়োশ্চ ক্রমভাবঃ” 
(2 oa 7.) | 

২৭। সহ্ভাবিনোঃ একসামগ্রযধীনয়োঃ, ফলাদিগতয়োঃ ব্যাপ্যব্যাপকয়োশ্চ শিংশপাত্ববৃক্ষত্বয়োঃ। ক্রম- 
ভাবিনোঃ-কৃত্তিকোদয়শকটোদয়য়োঃ ॥ কার্যকারণয়োশ্চ ধুমধুমধ্বজয়োঃ যথাসংখ্যাং যঃ সহক্রমভাবনিয়মঃ, 
সহচারিণোঃ সহঙাবনিয়ম: ক্রমভাবিনোশ্চ ক্রমভাবনিয়মঃ সাধ্যসাধনয়োরিতি প্রক রণাল্গভ্যতে | সোহবিনাভাবঃ 
(হ্মচন্ )। 


go জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


স্বীকার করা VA | যথা--“বস্তু অনেকাষন্তাত্মকং AFT তখৈবোপপত্তে” | এই স্থলে 
বস্তুমাত্রই পক্ষ, সুতরাং দৃষ্টান্ত নাই। পক্ষ ভিন্ন কোন ও একটি বস্তু দৃষ্টান্তরূপে 
গৃহীত হয়। এই স্থলে বস্তমাত্রই পক্ষকোটিতে প্রবিষ্ট । অতএব পক্ষীকৃত 
বস্তুতেই সাধ্য ও সাধনের ব্যাপ্তি বলে অন্ুমিতি হইয়া থাকে । ইহাকেই 
অস্তব্যাপ্তি বলা হয়। 

“অয়ং দেশঃ বহ্নিমান্‌ ধূমবত্বাৎ” ইত্যাকার অন্ুমিতি বহিব্যাপ্তিবশতঃ হইয়া 
থাকে | কারণ--এই স্থলে পক্ষাতিরিক্ত প্রসিদ্ধস্থান দৃষ্টান্তরূপে গ্রহণ করা যাইতে 
পারে। “যো যো ধুমবান্‌ স স বহ্নিমান, যথা পাকস্থানম্‌” | 

দ্বাবয়ববাদী জৈনদার্শনিকগণের সুচিন্তিত সিদ্ধান্ত এই যে, ব্যাপ্তি স্মরণের 
SY দৃষ্টান্তবচনের আবশ্যকতা নাই । গৃহীত-ব্যাপ্তিক ব্যুৎপন্নমতির পক্ষে “পর্বতো 
বহ্নিমান্‌ ধুমবত্বান্থথান্ুপপত্তেঃ” ইত্যাকার পক্ষ ও হেতুপ্রদর্শন দ্বারাই ব্যাপ্তি স্মরণ 
হইতে পারে (প্র, ন ৩৩৩)। 


॥ ব্যাপ্ডিপ্রসজে অনুমান-তৈবিধ্য প্রদর্শন | 


দ্বাবয়ববাদী জৈনদার্শনিকগণ অবয়ব প্রসঙ্গে স্বসিদ্ধান্তে ব্যুৎপন্নমতির জন্য 
দুইটী অবয়বই প্রদর্শন করিয়াছেন | কিন্তু মন্দবুদ্ধির জন্য ন্যায়শাস্্সিদ্ধ পাঁচটি 
অবয়বও স্বীকার করিয়াছেন। এবং অন্বয় ও ব্যতিরেকভেদে ছুই প্রকার দৃষ্টান্তও 
মানিয়াছেন। 

আরও একটি বিষয় লক্ষ্য করিলে দেখা যায় জৈনদর্শনে দার্শনিক উপপত্তি ও 
অন্যথান্ুপপত্তিরূপ অন্বয়-ব্যতিরেকভেদে হেতুকে ছুই ভাগে বিভক্ত করিয়াছেন | 
আচার্য বাদিদেব সরি উপপন্তি ও অন্যথান্ুপপত্তির স্বরূপ বলিয়াছেন-- “সত্যেব 
সাধ্যে হেতোরুপপত্তিঃ অসতি বা সাধ্যে হেতোরন্ুপপত্তিরেবান্তথানুপপত্তিঃ” 
(প্রন ৩৩০)। হেতুর ব্যাপ্সিনিশ্চয়ে দৃষ্টান্ত অপেক্ষণীয়ই নহে। কারণ, 
তর্কপ্রমাণই ব্যাপ্তির নিশ্চায়ক । দিগম্বর ও শ্বেতাম্বর উভয় সম্প্রদায়ই সমস্বরে 
উদ্‌্ঘোষণ করিয়াছেন-_ “ats তর্কনিশ্চয়ঃ” | 

মাণিকানন্দী 'সাধনাৎ সাধাবিজ্ঞানমন্মানম্ঠ (পরীক্ষামুখ ২১৯) এইরূপে 
অনুমানের লক্ষণ করিয়া ন্যায় বৈশেষিকাঁদিদর্শনের ন্যায় স্বার্থ-পরার্থভেদে অনুমান 
ছুই প্রকার স্বীকার করিয়াছেন। এই সিদ্ধান্ত দ্রিগম্বর ও শ্বেতাম্থর উভয় 
সন্প্রদায়েরই মান্য । নিয়ে পরীক্ষামুখাদির তত্তদংশ উদ্ধৃত করা হইল । 

. “তদনুমানং can, স্বার্থ-পরার্থভেদাদিতি” (পরী মু ২৫২,৫৩)। “Sate 


পরার্থান্বমানে অবয়বপ্রসঙ্গ ৪১ 


মুক্তলক্ষণম্‌, পরার্থন্ত তদর্থপরামশিবচনাজ্জীতমি”তি--( এ ৫৪,৫৫ )1 ‘MENA 
দিপ্রকারং স্বার্থ, পরার্থঞ্চ। তত্র হেতুগ্রহণসম্বন্ধম্মরণকারণকং সাধ্যবিজ্ঞানং 
স্বার্থম্‌' (গ্রমাণ-নয়--৩।৯,১০ )। “পক্ষহেতুবচনাত্বকং পরার্থমনুমানম্‌, উপচারাৎ" 
(এ ২৩)। “ow দ্বিধা স্বার্থং পরার্থং চ। স্বার্থ, স্বনিশ্চিতসাধ্যাবিনাভাবৈক- 
লক্ষণাৎ সাধনাৎ সাধ্যজ্ঞানম্” (প্রমাণমীমাংসাঁ-(১1২।৮৯)।  'যখোক্ত- 
সাধনাভিধানজঃ পরার্থম্‌' (প্রচ্মী” ২১।১)। 


॥ পরার্থানুমানে অবয়বগ্রস্গ | 


হ্যায়দর্শনের প্রথম VIA ভাষ্যকার বাংস্তায়ন অবয়বের প্রসঙ্গে বলিয়াছেন -- 
“সাধনীয়ার্থস্ত ঘাবতি শব্দসমূহে fafa: পরিসমাপ্যতে, wy পঞ্চাবয়বাঃ প্রতি- 
জ্ঞাদয়ঃ সমূহমপেক্ষ্যাবয়বা উচান্তে। তেষু প্রমাণসমবায়;। আগমঃ প্রতিজ্ঞা, 
হেতুরনুমীনম্, Bile প্রত্যক্ষম, উপমানমুপনয়ঃ, সবেষামেকার্থসমবায়ে 
সামর্থাপ্রদর্শনং নিগমনমিতি 1 সোইয়ং পরমো। ন্যায় ইতি। এতেন বাদজল্ল- 
fase প্রবর্তন্তে, নাতোহন্যথেতি । তদাশ্রয়া Sears” | 

প্রমেয় সিদ্ধির জন্য যে কোনও একটি প্রমাণের উপন্যাস যথেষ্ট হইলেও 
যেখানে স্বমতসিদ্ধ প্রমাণ সমষ্টির উপন্যাস হইতে পারে, তাহার মহত্ব যে অতি 
উচ্চ, তাহাই “সোইয়ং পরমো ন্যায়? এই কথায় আরও সুস্পষ্ট করিয়াছেন | 
বিপ্রতিপন্ন বা বিরুদ্ধবাঁদীকে তত্বপ্রতিপাদনের জনা ইহার পরম উপযোগিতা | 
এই বাক্য চারিটাই প্রমাণ ইহ] ভাষ্যকারের তাৎপর্য নহে, কিন্তু গ্রতিজ্ঞাদি বাকা- 
PENT প্রত্যক্ষ, অনুমান, উপমান ও শব্দ এই চারিটী প্রমাণই অন্নঙ্থাত বলিয়াই 
পরার্থান্রমানে পঞ্চাবয়ব বাক্যের উপযোগিতা! ভাষ্যকারের ১ম অধ্যায়ের ওয় 
সূত্রের ভায়ের “কিং পুনঃ প্রমাণানি প্রমেয়মভিসংপ্রবন্তে, অথ প্রমেয়ং বাবতিষঠন্ত 
ইতুাভয়থা দর্শনম”__ এই অংশটা বিশেষ প্ৰণিধানযোগ্য | 

প্রয়োজনকে আশ্রয় করিয়াই ন্যায়ের প্রবৃত্তি । তাই বলিতেছেন 
“তদাশ্রয়শ্চ WA পরবর্তীতে, কঃ পুনরসৌ ন্যায়ঃ? প্রমাণৈরর্থপরীক্ষণং ন্যায়?” 
ইত্যাদি ভাগ্গ্রন্থ অলোচন! করিলে তাৎপর্যার্থ ইহাই প্রতিপন্ন হয় যে, প্রতিজ্ঞাদি 
বাক্যগুলির মূলে নিহিত প্রমাণচতুষ্টয়কে লক্ষ্য করিয়াই “প্রমাণৈরর্থপরীক্ষণং 
ন্যায়? এই বাক্যে 'প্রমাণৈঃ এই বনুবচনাস্ত শব্দের প্রয়োগ করিয়াছেন। ছুইটী 
অর্থে ভাষ্যকার ন্যায়'শব্দের প্রয়োগ করিয়াছেন। পরার্থানুমানে প্রযোজ্য পঞ্চাবয়ব 
বাক্যকে যেমন ন্যায় বল! হইয়াছে, wHA পরার্থান্ুমানকেও ন্যায় শব্দে অভিহিত 
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করা হইয়াছে । ন্যায় মতে পক্ষসন্ত, সপক্ষসত্ব বিপক্ষাসত্ব, অসংপ্রতিপক্ষিতত্ব ও 
অবাধিতত্ব এই পঞ্চরপোপপন্ন হেতুকেই গমক অর্থাৎ অন্ুমিত্যৌপয়িক হেতু বলা 
হয়। | 

জয়ন্ত ভট্ট ন্যায়মঞ্জরীতে ( ১৪৪ পৃঃ) এই প্রসঙ্গটীর রহস্ত অতি সুন্দরভাবে 
উদ্ঘ1টিত করিয়াছেন_-“ত এতে প্রতিজ্ঞাদয়ো নিগমনাস্তাঃ পধ্শবয়বা যথাসম্ভব- 
মাগমাদিপ্রমাণানুগৃহীতাঃ পরস্পরানুষক্তাশ্চ স্বার্থং সাধয়ন্তি। তত্র মুখ্যয়! Fen 
প্রতিপাছোনানুমানেনৈব সর্বে অবয়ব অন্ুগৃহান্তে | প্রপঞ্চায় তু প্রমাণাস্তরানুগ্রহ 
এষামুচ্যতে | প্রতিজ্ঞাস্তাবদাগমানুগ্রাহক উপেয়তে উপদেশস্বভাবত্বাং। অনিত্য: 
শব্দ ইত্যুক্ত ত্বেবন্থিধে বিষয়ে খষিবদস্বতন্ত্বাদন্টমানমুপদিশন্তি | গ্রতিজ্ঞাবচনস্ত 
তচ্ছায়ানুপাতিত্বরাং শব্দপ্রামাণ্যসিদ্ধার্থে বা শাস্ত্রে ততপ্রতিজ্ঞায়াঃ শব্দবিষয়ত্বা- 
দাগমান্তগৃহীতত্ষমুচ্যতে । হেতুবচনমন্ত্রমানেনান্তগৃহযতে, উদাহরণং তু প্রত্যক্ষেণ 
তন্স,লত্বাদ্‌ ব্যাপ্চিপরিচ্ছেদস্য, যথা গৌস্তথা গবয় ইতি চ, যথা ঘটস্তথা শব্দ 
ইত্যনয়া চ্ছায়ুয়োপমানকরণভূত-বনেচরাদিবচনসদৃশত্বাহুপমানমুপনয়স্থানুগ্রাহক- 
মভিধীয়তে। নিগমনস্ত তু সবাবয়বানামেকত্র নিযোজনার্ঘত্বাৎ সবপ্রমাণানামনু- 
গ্রাহাতৈবেতরান্ৃষক্তত্বাৎ | 

প্রতিজ্জাং fan নিরাশ্রয়ো হেতুভবেদিতি সা পুবং প্রয়োক্তব্যা, অনিত্যঃ শব্দ 
ইতি। ততো হেতুং পরো জিজ্ঞাসত ইতি হেতুবচনমুচ্চার্ধতে কৃতকত্বাদিতি। 
হেতৌ শ্রুতে ক্কাস্ত ব্যাপ্তিরবধূতেতি দর্শয়িতুমুদাহরণমুচ্যতে, যৎ কৃতকং তদনিত্যং 
qx A ঘট ইতি। এবমুক্তে কিমীদৃশো নিজ্ঞ তশক্তিরেষ হেতুঃ সাধাধসিণি 
ভবেন্নবেত্যসিদ্ধতাশস্কামপাকর্তু মুপনয়ঃ প্রসজ্যতে, Wey ক্রমেণ তথাপি 
সাধ্যপ্রতীতির্ভবত্বিতি সবাবয়বানেকত্র সাধ্যেহর্থে সমর্থয়িতুং নিগমনমভিধীয়তে? | 
( অন্যতমাবয়বমন্ত্রেণ সকলমিদমন্তক্তার্থবাক্যং স্যাদিতি পবতাবয়ববাক্যমেব 
যথোপদৃষ্টক্রমকং বাকাং প্রয়োক্তবাম্‌ ইত্যাদি ) 

জৈনদর্শনের অবয়বরহস্তোদ্ঘাটন-সৌকযার্থে কতিপয় দর্শনাস্তরের মত প্রদর্শন 
করা হইল। এখানে অবয়ব সম্বন্ধে কয়েকটি প্রসঙ্গ বিশেষভাবে উল্লেখযোগ্য | 
স্বার্থ ও পরার্থভেদে অনুমানকে ছুইভাগে বিভক্ত করিয়। সর্বসম্প্রদায়ের দার্শনিক- 
গণ অবয়ববাক্যের উপযোগিতা একবাক্যে স্বীকার করিয়া গিয়াছেন। অনুমানের 
অঙ্গরূপে অবয়বের আবশ্যকতায় বিবাদ না থাকিলেও অবয়বের সংখ্যা সম্বন্ধে 
বিচারপূর্ণ বহুবিধ মত বিবিধদর্শনে উপলব্ধ হয় । 

প্রাচীনতম জৈনাগমদার্শনিক আচার্য ভদ্রবাহ অবয়ব সম্বন্ধে অনেক 
আলোচন! করিয়াছেন। তিনি প্রথমতঃ ছুইটী অবয়বের উল্লেখ করেন, পরে 
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ত্র্যবয়ব ও পঞ্চাবয়ব ক্রমে দশাবয়ব-বাদেরও বিস্তার করেন। আবশ্যক বোধে তিনি 
সবগুলি অবয়বকেই জৈনসিদ্ধান্তরূপে প্রদর্শন করেন “দশবৈকালিক' যুক্তিগ্রন্থে। 
আবার এই দশটি অবয়বে ছুই প্রকার ভেদও GE: দেখাইতেছেন। এই 
সীমিত প্রবন্ধে বিস্তৃত রূপে তাহার স্পষ্টীকরণ সম্ভব না হইলেও সেই অবয়ব 
গুলির নাম এখানে প্রদশিত হইতেছে | 

ভদ্রবাহু প্রথমতঃ প্রতিজ্ঞা ও উদাহরণ এই দুইটি অবয়ব স্বীকার করেন, 
পরে প্রতিজ্ঞা, হেতু ও উদাহরণ এই তিনটি! অতঃপর প্রতিজ্ঞা, হেতু, দৃষ্টান্ত 
উপসংহার, নিগমন। পরে প্রতিজ্ঞ!১ প্রতিজ্ঞাপরিশুদ্ধিং, হেতু“, হেতুবিশুদ্ধিঃ, 
দৃষ্টান্ত, দৃষ্টান্তবিশুদ্ধি৬, উপসংহার?, উপসংহারবিশুদ্ধি”, নিগমন* ও নিগমন- 
বিশুদ্ধি১* এই দশটী অবয়ব প্রদর্শন করিয়াছেন | 

আবার প্রকারান্তরেও ১০্টী অবয়বের উল্লেখ করেন -- ১ প্রাতিজ্ঞা, ১ 
প্রতিজ্ঞা বিভক্তি, ৩ হেতু, ৪ হেতুবিভক্তি, ৫ বিপক্ষ, ৬ প্রতিষেধ, ৭ দৃষ্টান্ত, ৮ 
আশঙ্কা, ৯ আশঙ্কীপ্রতিষেধ, ১০ নিগমন। 

্যায়দর্শনের বাংস্তায়ন ভাষে খণ্ডনাভিপ্রায়ে 'কেচিৎ নৈয়ায়িকা বদস্তি' 
বলিয়া দশাবয়ববাদ প্রদর্শিত হইয়াছে, যথা (১) প্রতিজ্ঞা (২) হেতু (৩) 
উদাহরণ, (8) উপনয়, (৫) নিগমন, (৬) জিজ্ঞাসা, (৭) সংশয় (৮) শকাপ্রাপ্তি, 
(৯) প্রয়োজন, (১০) সংশয় ব্যুদাস-- এই দশটীর সঙ্গে ভদ্রবাহুপ্রদিত দশটার 
কোন মিল নাই। 

কিন্ত সাংখাকারিকার “সামান্যতস্ত দৃষ্টাদতীন্দ্রিয়াণাং প্রতীতিরনুমান1ং এই 
ষষ্ঠ কারিকার যুক্তিপূর্ণ বিস্তৃত ব্যাখ্যাপ্রসঙ্গে প্রাচীন টীকা যুক্তিদীপিকায় বাৎস্তায়ন 
প্রদশিত দশীবয়ব-বাঁদকে বহুবিচারপুর্বক সমর্থন কর! হইয়াছে। যুক্তিদীপিকার 
সন্দ্ভাংশ বিশেষভাবে লক্ষ্য করিলেই তাহা স্পষ্টই প্রতীয়মান হয়_“তম্থ 
প্রয়োগমাত্রভেদাৎ দ্বৈবিধ্য__বীতোইবীতশ্চেতি ।  তয়োর্লক্ষণমামনস্তি-যদা 
হেতুঃ স্বরূপেণ সাধ্যসিদ্ধো প্রধুজ্যতে। স বীতোহথান্রাক্ষেপাদিতরঃ 
পরিশেষিতঃ” ॥ এই শ্লোকের ব্যাখ্যা প্রসঙ্গে কিয়ৎক্ষণপরেই যুক্তিদীপিকাকার উক্ত 
দশাবয়ব প্রদর্শন করেন বিস্তৃত বিচারপূর্বক। ‘or অবয়বিবাক্যং পরিকল্প্যতে 
ST পুনরবয়বাঃ জিজ্ঞাসা-সংশয়-প্রয়োজন-শক্যপ্রাপ্তি-সংশয়ব্যুদাসলক্ষণশ্চ 
ব্যাখ্যাঙ্গম। প্রতিজ্ঞাহেতুদৃষ্টান্তোপসংহারনিগমনানি পরপ্রতিপাদনার্থম্ট। এই 
সব বিষয়ে বহুবিধ বিচারসহকারে কিছুক্ষণ পরেই বলিলেন--“যদপুযুক্তং প্রতিজ্ঞা- 
হেত্র্থাভিধানাৎ দৃষ্টান্তোপনয়নিগমনানাং নাবয়বান্তর্তমিতি অয়মদৌষঃ। কম্মাৎ? 
অপ্রতিজ্ঞানাৎ ন হোতদন্মাভিঃ প্রতিজ্ঞায়তে, কিং তহি? প্রমেয়বচনং প্রতিজ্ঞা, 
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প্রমাণরূপমাত্রবচনং হেতু* ST প্রমেয়সহভাবি নিদর্শনং দৃষ্টান্ত? সাধ্যদৃষ্টান্তয়োঃ 
ধর্মসামান্যাদেকক্রিয়োপসংহারঃ উপনয়ঃ। সমুদায়স্ত সাধ্যসিদ্ধয়ে ব্যাপার- 
নির্দেশো নিগমনম্‌ । তন্মীদযুক্তমেতত” | 

এইরূপে পঞ্চাবয়ব-বাদসমর্থনের অনন্তর “তত্র age প্রতিজ্ঞাহেত্বতর্থাভি- 
ধানাদ্‌ দৃষ্টান্তোপনয়নিগমনানাঁং নাবয়বান্তরত্বমিতি এতদযুক্তম। তন্মাংসূক্তং 
দশাবয়বে। বীতঃ” ইত্যাদি | 

যুক্তিদীপিকার আরও একটি কথা অবিস্মরণীয়-_ ছুখত্রয়াভিঘাতাৎ, এই 
আদিম গ্লোকের ভূমিকায়ও উপরোক্ত বিষয়টীরই স্পষ্টভাবে নামতঃ উল্লেখ 
করিয়াছেন-_ “অবয়বাঃ পুনজিজ্ঞাসাদয়;। প্রতিজ্ঞাদয়শ্চ। তত্র জিজ্ঞাসাদয়ো- 
ব্যাখ্যাঙ্গম্‌, প্রতিজ্জাদয়ঃ পরপ্রতাায়নাঙ্গম্” ৷ এই গ্রসঙ্গটাকে সার্থকরূপে Eo 
করিয়া সমর্থন করিয়াছেন সাংখ্যকারিকার 'প্রথম-যোঁড়শ-পঞ্চদশ-দিচত্বারিংশ 
পঞ্চত্রিংশকারিকার প্রতীক উদ্ধার সহকারে | 

প্রাচীনতম মাঠরাচার্ধের st কারিকার বৃত্তিতে ত্র্যবয়ববাদ ও পঞ্চাবয়ব- 
বাঁদের কথা পাওয়া যায়। যথা__ “যোহথী অমুনা দৃষ্টান্তেন সাধয়িতুং নং পার্যতে 
তত্রানুমানস্যাবকাশঠ তচ্চ ত্রিসাধনং পঞ্চসাঁধনং বা ত্রাবয়বং পঞ্চাবয়বমিত্যপরে” 
ইত্যাদি । এই উভয় পক্ষে সাধন ও অবয়ব শব্দের প্রয়োগদ্বার। ভেদপ্রতীতি 
হয় কি না সুধীগণই বিচার করিবেন | 

'খাপ্রবচনভাস্তে বিজ্ঞান ভিক্ষু সাংখ্যমতে পঞ্চাবয়ব-বাঁদই সমর্থন করিয়াছেন। 
অসংখ্যাতিবাঁদী বৌদ্ধসিদ্ধান্তের বিরোধ প্রসঙ্গে “নাসতঃ wife: নৃশৃঙ্গবৎ” 
(৫1১২ ) এই সূত্রের ভাগ্তভূমিকায় তাহা স্পষ্টরূপে উল্লেখ করিয়াছেন | 

আচাধ শঙ্করের পরমগুরু গৌড়পাদাচাধ শ্রাতিসম্মত ন্যায়শাস্্সমাদূত 
পঞ্চাবয়ব প্রদর্শনপুরঃসর মাগুক্য উপনিষদের রহন্য উদ্ঘাটন প্রসঙ্গে কারিকায় 
“অভাবশ্চ রথাদীনাং শীয়তে ন্যায়পুবকম্‌” এইবূপ উপক্রম করিয়া বলিয়াছেন-- 

অন্তঃস্থানাভ, ভেদানাং তম্মাদ জাগরিতে স্মতম্‌ | 
যথা তত্র তথা স্বপ্নে সংবৃতত্বেন ভিন্যতে ॥ ( মাণ্ড,. বৈতথ্যঃ। ৪) 

উক্ত মাগুক্যকারিকাঁর শাঙ্করভাষ্বো শ্লোকটা অতি সুন্দরভাবে পঞ্চাবয়ব 
প্রদর্শনদ্বার৷ বিশদ ভাবে arian করিয়াছেন | যথা-_ “জাগ্রদদৃশ্যভাবানাং বৈতথ্য- 
মিতি প্রতিজ্ঞা । দৃশ্যত্বাদিতি হেতুঃ। স্বপনদৃশ্যভাববদিতি দৃষ্টান্ত; । যথা তত্র 
স্বপ্নে দৃশ্যানাং ভাবানাং বৈতথ্যং তথা জাগরিতেইপি ইতি হেতুপনয়ঃ। তন্মাদ 
জাগরিতেইপি বৈতথ্যং স্মৃতমিতি মিগমনম্‌” | 

বৌদ্ধদার্শনিক দিঙনাগ প্রভৃতি তাকিকগণের মতে স্বার্থ ও পরার্থ উভয় 
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প্রকার অনুমানেই হেতুর ত্রেরূপ্য অপেক্ষণীয়। তিনটি রূপ যথা__ অসিদ্ধ, 
বিরুদ্ধ ও অনৈকাস্তিক হেত্বাভাসের নিরাকরণের জন্য (১) পক্ষধর্মত্ব ( পক্ষসত্ব ) 
(২) সপক্ষসত্ব ও (৩) বিপক্ষব্যাবৃত্তত্ব ( বিপক্ষাসত্ব )। “রূপাণি পক্ষধমত্তং 
সপক্ষে বিষ্মানতা। বিপক্ষে নাস্তিতা হেতোরেবং ত্রীণি বিভাব্যতাম্‌” 
( ষড়দর্শন-স )॥ 

আচার্য হেমচন্দ্ৰ বৌদ্ধসম্মত এ ত্রৈরপোর খণ্ডনের অভিপ্রায়ে প্রথমত স্বার্থা- 
TIAA ব্যাখ্যায় (১1২৯) বৌদ্ধমত প্রতিপাদন করেন। যথা__“অন্মোয়ে 
ধমিণি fara সন্বমেব নিশ্চিতমিভোকং রূপম্‌ । সন্ববচনেনাসিদ্ধং চাক্ষুষতাদি 
( অনিত্যঃ শব্দঃ চাক্ষুষত্বাং ) নিরস্তম। সপক্ষ এব nee নিশ্চিতমিতি দ্বিতীয়ং 
রূপম্‌। জন্তগ্রহণেন বিরুদ্ধো নিরস্তঃ। বিপক্ষে ত্রসত্বমেব নিশ্চিতমিতি তৃতীয়ং 
HAT | এই লক্ষণত্রয়ের বিশদ ব্যাখ্যা করিয়া বৌদ্ধমত স্থাপন করেন২৮। কিন্ত 
জৈনদর্শনে হেতুর একটী রূপই স্বীকার কর! হয় এবং এ এঁকরূপ্যের দ্বারাই অসিদ্ধ 
বিরুদ্ধ ও অনৈকাস্তিক হেত্বাভাসের নিরাস হইতে পারে, স্ৃতরাং হেতুর ত্রৈরপ্য 
স্বীকার অনাবশ্যক | 

আহ্তদার্শনিকগণের সিদ্ধান্তিত একরপ্যটী হইল-_ “অবিনাভাবনিয়ম- 
নিশ্চয়ঃ। অবিনাভাবনিয়মনিশ্য়াদেব দোষএ্রয়পরিহরোপপান্তেঃ 1 অবিনাভাবো 
BI উপপন্নত্রম। তচ্চাসিদ্বম্য বিরুদ্ধস্ত ব্যভিচাঁরিণো ala সম্ভনতি”। গ্রে 
প্রদর্শনীয় জৈনদর্শন সম্মত অবয়বনিরূপণে ইহ! অভিব)ক্ত হইবে। 

ATS (অনুমাঁপক ) হেতুর গমকতৌপয়িক রূপের সংখান্বসারে অনেকে 
অবয়বের সংখা! নিরূপণ করিয়া থাকেন। কিন্তু এ বিষয়ে প্রণিধানপুবক বিচার 
করিলে দেখা যায়, এই রূপের সংখ্যানিরপণ বান্তবিকপক্ষে অবয়বের সংখ্যা- 
নিরূপণের নিয়ামক নহে । 

জৈনদর্শনে অবয়ব ছুইটাই স্বীকার করা হইয়াছে, যথা--“পক্ষহেতুবচনমব্য়ব- 
দ্বয়মেব পরপ্রতিপত্তেরঙ্গং ন দৃষ্টান্তাদিবচন্ম্‌্” ( প্রঃ নঃ ৩।২৮, বাদিদেব সরি )। 


২৮ | অতি প্রাচীন জৈনদার্শনিক আচার্য পাত্রস্বামী বোঁদ্ধসন্মত Caan খণ্ডন প্রসঙ্গে বলিয়াছেন 
‘অন্যথানুপপন্নত্বং TH তত্র বরয়েণ কিম্‌। নান্যথানুপপন্নত্বং Ww তত্র Teas কিম্‌' | (ন্যারবিনিশ্চয় )__পাত্র 
স্বামীর এই শ্লোকটা আশঙ্কামুখে রাখিয়া তত্্বসংগ্রহ গ্রন্থে আচার্য শান্তরক্ষিত এই ক্লোকটা উদ্ধত করেন। 
কমলশীল তত্বসংগ্রহটীকায় বলেন--অন্যথেত্যাদিন। পাত্রস্বামিমতমাশকঙ্কতে ( তত্বমংগ্রহক1. ১৩৩৪ )। এই 
শ্লোকটী অকলঙ্ক প্রমাণসংগ্রহে ও বিষ্ঞানন্দ প্রমাণপরীক্ষায় উদ্ধত করিয়াছেন। প্রমাণনন্নতত্বালোকের 
রত্বাকরাবতারিকাকার রত্বপ্রভাচার্ম হেতুর ত্রেরূপ্যবাদী বোঁদ্ধমত খণ্ডন প্রসঙ্গে বিস্তৃত বিচার প্রদর্শন পুবক 
এই aah উদ্ধত করিয়াছেন। 

৬ 
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জৈন তর্ক-ভাষাগ্রন্থেও ইহাই দেখিতে পাওয়া যায় (জৈন ত, ভাঃ ১৬ পৃঃ )। 
নিশ্চিতান্যথান্ুপপত্তেকলক্ষণো! হেতুঃ ( প্রঃ নঃ ৩১১ )। পরীক্ষাযুখে আচার্য 
মাণিকানন্দীও বলিয়াছেন--“এতদদ্বয়মেবানুমানাঙ্গং নোদাহরণমিতি” (পঃ মুঃ 
৩৭)। “এতয়োঃ পক্ষহেত্বোদ্বয়মেব’ (প্রঃ কঃ মাঃ ব্যাখ্যা )। স্বার্থ ও পরার্থা- 
নুমানের লক্ষণ সূত্র ছুইটীতেই হেতুর একরূপ্যেরই সমর্থন আচাধ হেমচন্দর 
প্রমাণমীমাংসায় দেখাইয়াছেন-_-অথচ অবয়ব ছুইটী স্বীকার করিয়াছেন i— 
“Rig: স্বনিশ্চিতসাধ্যাবিনাভাবৈকলক্ষণাৎ সাধনা সাধ্যবিজ্ঞীনম্” (১।২।৯)। 
“যথোক্তসাধনাভিধানজঃ পরার্থম” (২।১।১)। বৌদ্ধ সম্মত হেতুর ত্রৈরপ্যের 
আধারে অনেকেই বৌদ্ধ দর্শনে প্রতিজ্ঞা হেতু ও উদাহরণ রূপ অবয়বত্রয় 
স্বীকারের কথ! বলিয়াছেন | 

আত্মতত্ববিবেকের দীধিতি-টীকায় রবুনাথ শিরোমণি বৌদ্ধমতে ছুইটী 
অবয়বের কথাই স্পষ্টভাবে বলিয়াছেন। অক্ষপাদান্ুসারী ভাসবজ্ঞ “ন্যায়সার” 
গ্রন্থে অবয়বনিরূপণেও দুইটী অবয়বেরই উল্লেখ করিয়াছেন | মানমেয়োদয়-গ্রন্থে 
নারায়ণ ভট্টও বৌদ্ধকে দ্বাবয়ববাদী বলিয়াছেন | 

প্রমাণনয়তত্বালোকের বালবোধিনী-টীকায়ও পুবোক্ত বাদিদেব স্রির “পক্ষ- 
হেতুবচনমবয়বদ্ধয়মেব" ইত্যাদিস্ুত্রের ব্যাখ্যায় প্রস্ঙ্গতঃ বৌদ্ধকে দ্যবয়ববাদীই 
বলিয়া গিয়াছেন। যথা “এতেন ব্যাপ্ডিপ্রদর্শনপুবকং দৃষ্টান্তবচনোপেতং পক্ষ- 
ধর্মতোপসংহাররূপমবয়বদ্ধয়ং সৌগতৈ:---৮। 

অক্ষপাদ প্রভৃতি পধ্াবয়ববাদীর মতে পঞ্চরপোপপন্ন হেতুর প্রতিপাদনেও 
পক্ষসত্বাদি পাঁচটী রূপ পাঁচটা অবয়বের পৃথক পৃথক্‌ রূপ নহে । পাঁচটী অবয়বের 
প্রয়োগে পঞ্চরূপের সমাবেশ কি ভাবে হয়, তাহার আলোচনা করিতে গেলে দেখা 
যায় অস্তিম অবয়ব নিগমন প্রয়োগে অবাধিতত্ব ও অসংপ্রতিপক্ষিতত্ব এই 
GE! রূপ স্পষ্ট প্রতীয়মান হয় । সুতরাং একটা অবয়বের রূপদ্ধয়ের প্রতিপাদন 
দেখা যায়। অতএব হেতুর রূপের সখান্তসারে অবয়ব পাঁচটা নিণীত হইতে 
পারে না। 

জৈনদার্শনিক আচার্ষগণের অবয়বসংখায সম্বন্ধে মতীন্তর উদ্ধারের বিষয়টা 
স্থধীগণই চিন্তা করিবেন। 

আচার্য হেমচন্দ্র স্থরি মাণিক্যনন্দী প্রভৃতির একমত্যে অবয়বদ্ধয় স্বীকারের 
যুক্তি প্রদর্শনাবসরে বলিয়াছেন-__ “এতাঁবান্‌ প্রেক্ষাপ্রয়োগঠ” (প্রঃ মীঃ ১১৯ )। 
“এতাবানেব তথোপপত্ত্যান্তথান্থুপপত্তা বা যুক্তং সাধনং প্রতিচ্ছা চ.--ন তবধিকো। 
যথাহুঃ সাংখ্যাদয়ঃ, নাপি হীনে! যথাহুঃ সৌগতাঃ-- বিছ্ষাং বাচা! হেতুরেব হি 


গরাথাহামানে অবয়বপ্রসঙ্ | re 


কেবলঃ” ( প্রমাণ-বা. ১২৮)। ইতিং৯। (ইহা বৌদ্ধগণের একাবয়ববাদের 
সমর্থনে উদ্ধৃত | ) 

‘এতাবান্‌’ সুত্রটার ভূমিকায় উল্লেখ করিয়াছেন-_“প্রতিজ্ঞাহেতুদাহরণানীতি 
সাংখ্যাঃ সহোপনয়েন চতুরবয়বমিতি মীমাংসকাঃ”। মাণিক্যনন্দীর পরীক্ষা-মুখের 
এতদ্‌ BATA OT WHA ভূমিকায় প্রমেয়রত্বমালাকার অনন্ত বীর্ষাচার্যও 
বলিয়াছেন--“পক্ষহেতুদৃষটাস্তভেদেন ত্র্যবয়বমন্তুমানমিতি সাংখ্যঃ। প্রতিজ্ঞা-হেতৃ- 
দাহরণোপনয়ভেদেন চতুরবয়বমিতি মীমাংসকঃ” ইত্যাদি | 

অবয়ব HAH নানা মত CaS হইয়াছে-_ প্রসিদ্ধ যড় দর্শন এবং প্রাচীন 
জৈন ও বৌদ্ধদর্শনের রহস্তানুসন্ধীননিষ্ণাত দার্শনিক মনীধিগণের নিয়লিখিত 
মতান্তর উল্লেখক বিদ্বদ্রুন্দের আকর গ্রন্থ কি? অথবা তত্তৎসম্প্রদায়ের মতভেদ 
প্রভৃতির কোথায়ও উল্লেখ আছে কি না_-এই সব কথা বিশেষভাবে চিন্তার 
বিষয় | 

আচাধ মাঠর “ত্রিসাধনং পঞ্চসীধনং বাঁ, ত্র্যবয়বং পঞ্চাবয়বং বা! ইত্যপরে+__ 
এই ভাবে বিকল্প পক্ষের উল্লেখ করিয়াছেন কেন? ইহাতে তাহার অভিপ্রায় 
কি বুঝায়? সুতরাং সাংখ্য ত্র্যবয়ববাদী-_ইহাই নিশ্চিত রূপে জৈনদার্শনিকগণ 
কিরূপে বুঝিলেন? জৈনদর্শনে এ বিকল্প পক্ষের উল্লেখ করিলেন না কেন? 

যাহারা বৌদ্ধকে ত্রযবয়ববাদী এবং দ্বাবয়ববাদী বলেন তাহাদের অনুকূলে 
প্রমাণ ও যুক্তি কি? প্রমাণবান্তিকেব (১২৮) শ্লোকের দ্বারা এবং পরীক্ষামুখের 
টিপ্রনীর গ্লোকটীর দ্বারা বৌদ্ধ যে একাবয়ববাদী ইহাও প্রতিপন্ন হয়। 
ইহার রহস্য কি? মীমাংসক চতুরবয়ববাদী ইহা বলিতে গিয়া “মীমাংসক* 
মীমাংসকাঃ এই একবচন ও বনুবচনের উল্লেখেই বা কি gai যায়? যদি 
একবচনের দ্বার! মীমাংসক একদেশীর কথা বলা হয় তবে সেই মীনাংসক একদেশী 
কে? বহুবচনের দ্বার! মীমাংসকসম্প্রদায়ের সকলকে বুঝাইলে সেখানেও প্রমাণের 
আকাক্ষা থাকিয়াই যাঁয়। বিশেষতঃ মাঁনমেয়োদয়ের স্পষ্ট উক্তির সহিত 
অনিবার্য বিরোধও উপস্থিত হয়। নারায়ণ ভট্ট মানমেয়োদয়ে অনুমান পরীক্ষা 
প্রসঙ্গে বলিয়াছেন 

“প্রতিজ্ঞয়া নিগমনং হেতুনোপনয়স্তথ! | 
গতার্থ ইতি কঃ Site পঞ্চাবয়বঘোষণম্‌ ॥ 


২৯। তদ্ভাবহেতুভাযৌ হি দৃষ্টান্তে তদবেদিনঃ - ইতি গ্লোকাবশিষ্টাংশঃ ৷ এক-দ্বি-ত্ৰি-চতুঃ-গঞ্চাবয়বং 
লৈঙ্গিকং বিছুং। সোঁগতাৰ্হতদ্বিসাংখ্য-ভাটযোগা-যথাক্ৰমম্‌ । [ পরাক্ষামুখ টিগ্লনী--১০* পৃঃ ৩৭ সুত্রভূমিকার 
উপর ৷ ] 
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৪৮ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


SMS ত্র্যবয়বং AI পৌনরুক্তযাসহা FT | 
উদাহরণ-পর্যস্তং যদ্ধোদাহরণদ্বিকম্‌ ৷” 

এই প্রসঙ্গে বৌদ্ধমতের উল্লেখ করিয়াছেন--“সৌগতাস্তাহুঃ_যে। ধূমবান্‌ 
সোইগ্নিমান্‌ যথা মহানসম্‌। ধূমবাংশ্চায়মিত্যেতাবদ্ক্তৌ তন্মাদগ্নিমান্‌ ইত্যর্থাৎ 
সিধ্যতি। অক্রোদাহরণোপনযৌ দ্বাবেবাবয়বাবিতি। তদপি সাধ্যাংশে অধ্যাহারদোষ- 
প্রসঙ্গাদপাস্তম্‌। 

| তদেবং পৌনরুক্ত্যেন তথাধ্যাহারদোষতঃ | 

তর্কবৌদ্ধমতে হিত্বা বয়ং ত্র্যবয়বে স্থিতাঃ” ॥ 

কৌমারিল নারায়ণ ভর ত্র্যবয়ব সিদ্ধান্তের উপরও কেহ কেহ আক্ষেপ 
করেন এই যে-কোন্‌ ভিনটী তন্মতে ন্যায়াবয়ব তাহ।র কোনও বিনিগমন! দেখান 
হয় নাই। aay’ বলায় যদি পরকল্পেই তাহার কচি বুঝা যায়, তবে পূর্বকল্পে কি 
দোষের চিন্তা করিয়া তাহা ত্যাজ্যরূপে ধরা যাইতে পারে? যদি বিনিগমনা না 
থাকে, তবে বিনিগমনাবিরহবশত পঁ!চটী অবয়বই মানিতে হয়। এই সব আক্ষেপও 
চিন্তনীয় | 

যাহা হউক, জৈনদর্শনে “পক্ষহেতুবচনমবয়বদ্বয়মেব পরপ্রতিপত্তেরঙ্গম্‌ । ন 

ৃষ্টান্তাদিবচনম্” (প্র. ৩২৮) এই দ্যাবয়ববাদের উল্লেখ স্পষ্ট । পরীক্ষামুখে 
আচার্য মাণিক্যনন্দীরও ইহাই মত। এবং SPA একরপ্য সম্বন্ধেও শ্বেতাম্বর ও 
দিগম্বর উভয় সম্প্রদায়েরই মতভেদ নাই। এবং safe শিষ্তের অনুরোধে 
পাচটী অবয়বও এই উভয় মতেই স্বীকার কর! হয় | 

“বোধ্যান্ুরোধাৎ প্রতিজ্ঞাহেতুদারণোপনয়নিগমনানি পঞ্চাপি” (প্র. মী. 
২১1১০ )। এই সৃত্ৰে ‘অপি’ শব্দদ্বারা ভদ্রবাহু স্বামী প্রদশিত দশাবয়ববাদও 
গ্রাহা। “অপি শব্দাৎ প্রতিদ্ঞাদীানাং শুদ্ধয়শ্চ পঞ্চ বোধ্যান্ণুরোধাৎ প্রযোক্তব্যাঃ, 
যতঃ শ্রীভদ্রবাহু-স্বামী-পূজ্যপাদাঃ”' ইত্যাদি | জৈনদশনাভিপ্রেত এই দশাবয়ব- 
বাদও দুই প্রকার। ইহা পূর্বে প্রদর্শিত হইয়াছে। বাংস্তায়নভাষ্যধৃত ‘cafe,’ 
মতে quits দশাবয়ব অন্য প্রকার! শঙ্কিত ও সমারোপিত দোষ ছুষ্ট অবয়ব 
স্বকার্য সাধনে অনুপযুক্ত, সুতরাং পঞ্চশুদ্ধি আবশ্যক । বাদিদেব wae 
বলিয়াছেন--‘এতে পক্ষ-প্রয়োগাদয়ঃ পঞ্চাপ্যবয়বসংস্ঞয়া কীত্যস্তে' (প্র. ন. ৩।৫০)। 
সূত্রে আদিশব্দটী পঞ্চগ্ুদ্ধিও যে অবয়বপদবাচ্য ইহাই সুচিত করিয়াছে | 


৩ কথ হি পঞ্চাবয়বং দসহ! বা সব্বহা ন পড়িকুট্ঠংতি” ( দশবৈ কালিকনুত্রদিযুক্তিঃ ) 1 


অনুমানে হেত্বাভাসপ্রসঙ্গ ৪৯ 


॥ অনুমানে হেত্বাভাসপ্রসন্প ॥ 


জৈনদার্শনিকগণের মতে হেত্বাভাস তিনটা । অস্িদ্ধ, বিরুদ্ধ ও অনৈকাস্তিক। 
নৈয়ায়িকপ্রসিদ্ধ পাঁচটা হেত্বাভাসের মধ্যে কালাতীত ( বাধ ) ও প্রকরণসমকে 
( সংপ্রতিপক্ষকে ) জৈনগণ স্বতন্ত্র হেত্বাভাস স্বীকার করেন না। বাধ সম্বন্ধে 
জৈনমত-_“তত্র কালাতীতস্ত পক্ষদোষেষস্তরভাবঠ ( প্র. মী, ২১।১৬)। প্রকরণ- 
সম বা সংপ্রতিপক্ষ সম্বন্ধে তাহারা বলেন--“প্রকরণসমস্তর ন সম্ভবত্যেব, ন ate 
সম্ভবো যথোক্তলক্ষণে অনুমানে অপ্রযুক্তে অদৃষিতে বানুমানাস্তরস্ত” | 

বৈশেষিকদর্শনে অনুমানস্থলে হেতুপ্রয়োগকে লক্ষ্য করিয়া! সদ্দেতুস্থলে তাহার 
নাম রাখিয়াছেন 'অপদেশ”। হেত্বাভাসের নাম অনপদেশ | নিয়লিখিত বৈশেধিক- 
সূত্র দেখিলেই তাহা স্পষ্ট হইবে। “অপ্রসিদ্ধোইনপদেশোইসন্‌ সন্দিগ্ধশ্চান- 
পদেশ£” (বৈশে, ৩১1১৫ )1 অর্থাৎ অপ্রসিদ্ধ, অসৎ, জন্দিগ্ধ এই তিনটীই 
বৈশেষিকমতে ANSI | 

প্রকৃত সাধ্যের ব্যাপ্তি যে হেতুতে থাকে al, যে হেতুতে পক্ষবৃত্তিত্ব নাই, 
এবং যে BEA আশ্রয় পক্ষে পক্ষতাবচ্ছেকটাই থাকে না-_এই ত্রিবিধ হেতুই 
“অপ্রসিদ্ধ' নামে খ্যাত। সাধ্যের অধিকরণে অবর্তমান হেতুকে অসৎ বা বিরুদ্ধ 
হেত্বাভাস বল! হয়। আর সাধ্যন্দেহজনক হেতুকে সন্দিগ্ধ অর্থাৎ তাৎপধতঃ 
ব্যভিচারী বলা হয়। শঙ্কর মিশ্র উপক্কারে বলিয়াছেন--অব্যাপ্তোইগৃহীত- 
ব্যাপ্তিকো বিপরীতব্যাপ্তিকশ্চ বিরুদ্ধঃ'। তিনি সন্দিদ্ধশব্দের ব্যাখ্যাপ্রসঙ্গে 
সাধারণ, অসাধারণ ও অনৈকাস্তিক এই তিনটিকেই গ্রহণ করিয়াছেন। “wate 
বিষাণী wate গৌরিতি অনৈকান্তিকস্তোদাহরণম্” (৩1১১৭) এই সূত্রের 
উপস্কারে 'বৃত্তিকুতস্তব__অপ্রসিদ্ধোইনপদেশঃ.-"-"ইত্যাদি স্ূত্রস্-চকারন্য বাধ- 

ংপ্রতিপক্ষনূচনার্থতামাহ, তেন সব্যভিচারবিরুদ্ধপ্রকরণসমসাধ্যসমাতীতকালাঃ 

পঞ্চৈব হেত্বাভাসা ইতি গৌতমীয়মতমেবানুধাবতি' | পরস্ত “বিরুদ্ধাসিদ্ধসন্দিপ্ধ- 
মলিঙ্গং কাশ্যপোইব্রবীৎ ইত্যাগ্ভভিধানাৎ সুত্রকার-্বরসো হেত্বাভাসত্রিত্বে, চকারস্ত 
উক্তসমূচয়ার্থ ইতি way” | 

প্রশস্তপাদাচার্ধ উক্ত তিনটি হেত্বাভাসের অতিরিক্ত 'অনধ্যবসিত' নামে আরও 
একটি হেত্বাভাসের উল্লেখ করিয়াছেন | সুতরাং এই মতে হেত্বাভাস চারিটি | 

তাৎপর্য এই যে-_অনধ্যবসিত হেত্বাভাসটী অসাধারণ হেত্বাভাসেরই 
নামান্তর | “যশ্চানুমেয়ে বি্যমানস্তংসমানাসমানজাতীয়য়োরসন্নেব সোহন্যতরা- 
সিদ্ধোইনধ্যবসায়হেতুত্বাদনধ্যবসিত:, যথা সং কার্ষমুৎপত্তেরিতি”। (প্রশস্ত পাদ 


te জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


১২০ পৃঃ) “এতেনাসিদ্ধবিরুদ্ধসন্দিপ্ধানধ্যবসিতবচনানামনপদেশত্বং সম্ভবতি' 
( Go ২৩৮ পূঃ )। 

“সৎ কার্ষমুৎপত্তে+_-এই অনুমানের আকারে সাংখ্যদর্শনের মতটী WS 
করিয়াছেন। সর্বং কার্যমুংপত্তেঃ প্রাগপি সং ইহা সাংখ্যাচার্ষগণ উদাহরণরূপে 
ব্যবহার করিয়াছেন | তাহাদের মতে সপক্ষ সং গগনে, এবং বিপক্ষ অসৎ গগন 
PUA হেতুর অভাববশতঃ SPH একতর পক্ষের অধ্যবসায় অর্থাৎ নিশ্চয়ের জনক 
হইল ন!। সুতরাং ইহা অনধ্যবসিত৩১ | 

ন্যায়দর্শনে সব্যভিচার, বিরুদ্ধ, সংপ্রতিপক্ষ, অসিদ্ধ ও বাধিত--এই পাঁচটা 
হেত্বাভাস স্বীকার করা হইয়াছে । দিঙ নাগমতসমর্থক বৌদ্ধদর্শনের ন্যায়প্রবেশ- 
গ্রন্থে অসিদ্ধ বিরুদ্ধ ও অনৈকান্তিক--এই তিনটী হেতাভাসেরই উল্লেখ করা 
হইয়াছে । “অসিদ্ধানৈকাস্তিকবিরুদ্ধা হেত্রাভাসাঃ” (ন্যায়প্রবেশ-৩ পুঃ)। 
পরবর্তী বৌদ্ধদার্শনিক ধর্মকীতি প্রভৃতি ন্যায়প্রকাশের মতই সমর্থন করিয়াছেন | 

প্রাচীন সাখ্যাচার্ধ মাঠর সাংখ্যকারিকার পঞ্চম শ্লোকে একটা নৃতন কথার 
উল্লেখ করিয়াছেন-_“অন্যে হেত্বাভাসাশ্চতুর্দশ অসিদ্ধানৈকাস্তিকবিরুদ্ধাদয়ঃ |” 
মাঠরাঁচার্যও হেত্বাভাস তিনটাই স্বীকার করিয়াছেন । ন্যায়সার' প্রণেতা ভাসর্বজ্ঞও 
অনধ্যবসায় হেত্বাভাস মানিয়াছেন। 

জৈনপরম্পরায়েও হেত্বাভাস তিনটাই স্বীকৃত হইয়াছে। সিদ্ধসেন ও বাদিদেব 
সরি একবাক্যে তাহাই সমর্থন করিয়াছেনত২ | 

ভট্ট অকলক্কের অনুগামী মাণিক্যনন্দী স্বামী পরীক্ষামুখে হেস্বাভাস ৪টী 
স্বীকার করিয়াছেনত৩৩। “হেতাভাসা অসিদ্ধবিরুদ্ধানৈকান্তিকাঁকিঞ্চিংকরাঃ” 
(৬২১ )। 


৩১। AMR প্রব্যাদীনামন্ততমন্ত বিশেষ; স্তাৎ শ্রাবণত্বাৎ কিন্তু সামাম্যমেব সম্পদ্ভতে ; কম্মাং' ? ইত্যাদি 
দ্বারা ইহ! সন্দিপ্ধ হেত্বাভাস নহে--ইহা প্রতিপার্দিত হওয়ায় অব্যবহিত পরে সন্দেহপূর্বক প্রশত্তপাদভাস্তে বল! 
হইয়াছে। 

৩২। অসিদ্ধ-বিরুদ্ধানৈকাস্তিকা স্তরয়ো হেত্বাভাসাঃ (প্র, ন. ৬1৪৭ )। 

৩৩। অসিদ্ধত্তবপ্রতীতো যে যোহম্যঘৈযোপপগ্ঠতে। farce যোহন্তথাপ্যত্র যুক্তোহসৈকান্থিকং 1g | 
( ঘ্বায়াবতার ২৩ শ্লোক ) 


তৃতীয় অধ্যায় 
॥ জৈনদর্শনে নয়বাদ ॥ 


প্রমেয় পদার্থের বাস্তবিক স্বরূপ নিরূপণের জন্য প্রমাণের ন্যায় ‘নয়ে'রও 
অতি গতি আবশ্যকতা ও উপযোগিতা জৈনদর্শনে যুক্তি ও ও দৃষ্ানতাদিদবার! অভিনবরূপে 
প্রতিপাদিত হইয়াছে। আই তিগণ বিশেষরূপে বলিয়াছেন-_“প্রমাণনয়ৈরধিগমঃ” | 

পদার্থতত্বনিরূপণের মুখ্য লক্ষ্য মোক্ষ, এ সম্বন্ধে দার্শনিক সম্প্রদায়ের মতভেদ 
নাই। মুক্তির পথ ও স্বরূপ প্রদর্শনে পরস্পর ঘোর বিরোধ থাকিলেও বস্তুতত্‌ 
নির্ণয়ই যে অপবর্গের প্রধান উপায় তাহা! সকল সম্প্রদায়েরই নিধিবাদ সিদ্ধান্ত | 

যে ‘নয়’ সম্বন্ধে অন্য দার্শনিকগণ একেবারে নীরব, অথচ অতিপ্রাচীন জৈন- 
পরম্পরা প্রমাণেরই, সমকক্ষায় যাহাকে সুপ্রতিষ্ঠিত রাখিয়াছে, অনেকান্তবাদের 
রহস্য উদ ্ত উদ্‌ঘাটনে অত্যাবশ্যকীয় উপযোগিতা প্রদরশনার্থ জৈনতাফিকগণ যে ‘নয়’ ও, 
নয়াভাসের আলোচনা লোচন করিয়াছেন, অর্থাৎ যাহাকে অবলম্বন না করিলে প্রমেয় 
পদীর্ঘঝুলির : eta বাস্তবিকতত্ব নিরূপণ সম্ভবপর সম্ভবপর হয় না--স্তাদ্বাদের সুদৃঢ় BHAA 
সেই ‘ন: নয়’ পদার্থটি কি? এই অভিপ্ৰায়ে প্রায়ে বাদিদের * সরি “প্রমাণনয়-তত্বালোক” 
গ্রন্থে নয়ের লক্ষণ, নয়ভেদ। নয়াভাস প্রভৃতির আলোচনা করিতে গিয়া প্রথমতঃ 
'নয়ে'র লক্ষণ স্মত্রিত করেন | 

“নীয়তে যেন শ্রুতাখ্যপ্রমাণবিষয়ীকৃতস্তার্থস্য।ংশ স্তদিতরাংশৌদাসীন্যতঃ স 
প্রতিপত্তুরভিপ্রায়-বিশেষে। নয়ঃ” ।৩৪ 

শাব্দবোধে প্রতীয়মান অনন্ত অংশ বিশিষ্ট ঘট পটাদি পদার্থের অংশ অর্থাৎ 
একদেশ__এক অংশ সেই অংশ ছাড়া অন্য অংশে ংশে উদাসীনতা বশ বশতঃ যে বিশেষ 
অভিপ্রায় প্রায় দ্বারা জ্ঞাত হওয়া য যায়, প্রতিপত্তার অর্থাৎ জ্ঞাতার সেই অভিপ্রায় 
বিশেষই ‘নয়? | 
টি 886৬4 

প্রমাণ ও প্রমাণাভাস, হেতু ও হেত্বাভাসের ন্যায় নয় ও নয়াভাসের সমান 


উপযোগিতা ।*% বাঁদিদেব স্থুরি নয়াভামের লক্ষণ করিয়াছেন-_+স্বাভিপ্রেতা- 


৩৪। প্রমাপনয়তত্বালোক, *ম পরিচ্ছেদ (%১)। 
eel প্রমাণ ও প্রমাপাভাস সম্বন্ধে -৭্প্রমাণাদর্থসংসিদ্ধিত্তদাভালাদিপর্যয়ঃ। 
ইতি বক্ষে) তয়োর্দগ্রসিদ্ধনয়ং লখীয়সঃ ॥ 
( পরীক্ষা দুধ প্রারস্তে প্রতিজ্ঞা প্লোক ) 


‘২ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 
দংশাদিতরাংশাপলাগী পুনর্নয়াভাসঃ”।*৬ নিজের অভিপ্রায়বিশেষ স্বকীয় যে 


অংশে, সেই অংশবিশেষকেই স্বীকার করিয়া অন্ত অংশগুলির যে অপলাপ করে 
aa ©. 
তই নয়কে সামান্ততঃ সং সংক্ষেপ ও বিস্তররূপে ছুই ভাগে বিভক্ত করা 
হইয়াছে। _“স_ব্যাসসমাসাভ্যাং দ্বিগ্রকারঃ” ৷৷ “ব্যাসতোইনেক বিকলঃ”। 
“সমাসতন্ত দবিভেদে| ব্যাধিক: পারমা দবিকমচ"। 

ঘট পটাদি স্থুল বস্তুর অনেক অংশ, সুতরাং অসংখ্য অংশের এক এক অংশ 
আশ্রয় করিয়। প্রতিপত্তার যত প্রকার যতগুলি অভিপ্রায় সেই সমস্ত অভিপ্রায় 
অবলম্বনে ‘নয়'ও অসংখ্য। সংখ্যার ইয়ত্তা নির্ণয় করা অসম্ভব | 

বাঁদিমল্প প্রতিমল্ল Danae পুরি তদীয় “নয় চক্রবাল” গ্রন্থেও তাহাই 
বলিয়াছেন, যথা--“নয়াঃ শতশঃ state” ইত্যাদি । জৈন তাকিক মহাপণ্ডিত 
সিদ্ধ সেন দিবাকর ( আনুমানিক খৃষ্টীয় ১১৪৩--১২২৬) দার্শনিকতত্বের বিস্তৃত 
সমালোচনানয় স্বকৃত 'সম্মতিতর্ক' গ্রন্থে এই Was তান ধরিয়া বলিয়াছেন-_ 

“ote ইয়া বয়ণ পহ! তাব ইয়া চেব হোস্তি ta বায়! | 
জাব Val ণয় বায়া তাঁব Sai চেব পরসময়া we” 

অর্থাৎ যত প্রকার বচনমার্গ, তত প্রকার agai আবার যত প্রকার 
নয়বাদ তত ABA পরসময়, অর্থাৎ পরমত- মতান্তর | 

তত্বার্থশ্লোকবান্তিক ও আপ্তপরীক্ষা, গ্রমাণপরীক্ষা প্রভৃতি আত দার্শনিক- 
গ্রন্থ প্রণেতা ধুরদ্ধরতাকিক আচার্য বিগ্ভানন্দ স্বামী প্রকারান্তরে এই “নয়ে'র 
আরও একরূপ ভেদ প্রদর্শন করিয়াছেন__ 

“সবে শব্দনয়াস্তেন পরার্থপ্রতিপাদনে | 
ব্বার্থপ্রকাশনে মাতুরিমে জ্ঞাননয়াঃ স্মৃতাঃ” ॥ 

এই প্রসঙ্গে একটী কথা বিশেষরূপে লক্ষ্য করিবার বিষয় এই যে--পূর্বেই বল! 
হইয়াছে এই “AY অসংখ্য, বচনের সহিত ইহার অত্যন্ত ঘনিষ্ঠ সম্বন্ধ । বাক্যের 
সহায়তায় নয়ের স্পস্টীকরণ হয় বলিয়া বাক্যে গপচারিক ‘নয়’ শব্দের ব্যবহার 
হইয়া থাকে | 


wet প্রমাণনয়ততবালোক (18) 1 

৩৭। প্রমাণনয়তত্বালোক ( ৭!৩-৫ )! 

oy | সংস্কৃত ভাষায ইহার প্রয়োগ এইরূপ - 
ধ্যাবস্তো AAT SASSI SAS নয়বাদা:ঃ | 
যাবস্তো নয়বাদাস্তাবস্তশ্চৈব পরসময়াঃ"॥ 


নয়বাদ ৫৩ 


এই নয়কেই ‘ভাবনয়’ ও Waray ভেদে দুই প্রকার বিভক্ত কর! যায়। 
ভাবনয়েরই নামান্তর জ্ঞানাত্মকনয়, এবং দ্রব্যনয়েরই নামান্তর বচনাত্মকনয় বা 
শবনয়। এই “শব্দনয়’ ও '‘জ্ঞাননয়’ বুঝাইতে গিয়া “সবে শব্দনয়াস্তেন” এই 
পূর্বোক্ত গ্লোকটী তত্বা্থশ্লোকবান্তিকে নিবদ্ধ করা হইয়াছে । অর্থাৎ 'নয়'গুলি যেই 
সময় নিজের বোধাত্মক হয় সেই সময় তাহাকে 'জ্ঞাননয়' বল! হয়, এবং পরার্থ- 
প্রতিপাদনে পরের বোধকরূপে ‘শব্দনয়’ বলিয়া ব্যবহৃত হইয়া থাকে | 

বিস্তারিতভাবে নয়ে'র দিগদর্শনের পর এখন সংক্ষিপ্তরপে 'নয়োর প্রসঙ্গ 
উঠাইয়া এই সংক্ষিপ্ত 'নয়ে'র আবার প্রকার ভেদে ছুই প্রকারের বর্ণনা দেখিতে 
পাই। দ্রব্যাথিক ও পর্যায়াধিক। যাহা পূর্বে নৃত্রিত হইয়াছে । 

মূলভূত বস্তুকে দ্রব্য এবং তাহার বিকারকে পর্যায় বলা হয়। সার কথা 
এই যে, 'দ্রব্যাথিক নয়’ সামান্য গোচর এবং “পর্যায়াথিক নয়’ বিশেষ গোচর। 
সামান্য গোচর এই 'দ্রব্যাধিক নয়” নৈগমনয়, সংগ্রহনয়, ও ব্যবহারনয় ভেদে 
তিন প্রকার | 

নৈগমনয়--“ধর্ময়োধ মিণেধ মধমিণোশ্চ প্রধানোপসর্জনভাবেন যদ্ধিবক্ষণং 
স নৈকগমে! নৈগমঃ” (প্র, ন. ৭৭)। দুইটি ধর্মের বা পর্যায়ের ছুইটী ধর্মী বা 
দ্রব্যের এবং ধর্ম ও ধমীর প্রধান ( বিশেষ্য) ও গৌণ (বিশেষণ) ভাবে যে 
প্রয়োগ করা হয় তাহারই নাম ‘নেগম নয়" ।৩৯ 

সংগ্রহনয়-_“সাঁমান্যমাত্রগ্রাহী পরামর্শ; সংগ্রহঃ” (প্র, ন. 9১৩)। সন্ত 
দরব্যস্থাদি সামান্যমাত্রকে বিষয় করিয়া একীকরণ দৃষ্টিতে পিণ্ডীভূত বিশেষরাশির 
পরামর্শ অর্থাৎ অভিপ্রায়বিশেষ “সংগ্রহনয়” । এই সংগ্রহনয়ের ‘পরাপর’ ভেদে 
প্রকারছয়ের উল্লেখও দেখিতে পাওয়া যাঁয়। “পর সংগ্রহনয়” ও “অপর 
সংগ্রহনয়” | 

পরসামান্যসত্তা ও অপরসামান্ত wary প্রথিবীত্বাদিকে আশ্রয় করিয়| যে 
অভিপ্রায়বিশেষ প্রতীত হয়, এই প্রতীতি ভেদই দ্িবিধ ভেদের কারণ । 


৩৯। “সচ্চৈতন্যমাত্মনীতি ধৰ্ময়োঃ* (প্র. ন. ৭৮ )--। প্রথ!নোপসজ্মভাবেন বিবক্ষণমিহোতরত্র চ 
সুত্রত্বয়ে যোজনীয়ম্‌ । সত্ববিশিষ্টং চৈতগ্যং আল্মনি বর্ভতে ইতি বাক্যে চৈতন্তধর্মন্ত প্রাধান্তেন বিৰক্ষ|। 
সত্বাখ্যন্ত গৌণত্বেন ইতি ধর্মঘয়বিষয়কো! Caney প্রথমে! cows! “বন্তুপ্ধায়ব্দ্‌ ভ্রব্যমিতি ধমিণোঃ 
(প্র. ন. ৭৯)। পর্যা়বদ ware বন্ত চ ইতি ধ্িদয়ন্‌। অত্র পর্যায়বদ্‌ দ্ৰব্যে ধমিণি বিশেষে বন্তর্ূপধ্মিণে।- 
ধিশেষণত্বেন উপনর্জনত্বম। যধ! ব1--কিংবন্ত y ইত্যাকাঙ্জায়াং পর্খায়বদ্‌ WIN বস্তু ইতি বিবক্ষায়াং বস্তুরূপ- 
ধর্মী বিশেয়ঃ পৰ্যায়বদ্ত্রব্যরূপধ্মী বিশেষণমূ, ইতি ধমিম্বয়গোচরো নৈগমনয়ন্ত দ্বিতীয়! ভেদ: ॥ 

পক্ষণকেমং সুখী বিষয়ানক্তো জীব ইতি ধর্ম-ধমিপো+” ( প্র, ন. ৭১৭01 


rT: জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


“বিশ্বমেকং সদবিশেষাৎ” ইহা পরসা মান্যাশ্রিত ‘পর সংগ্রহ’ নামক নয়কে দৃষ্টান্ত- 
রূপে ধরা হইয়াছে । 

সত্তাকে অপেক্ষা করিয়! woah অপর সামান্যরূপে কতিপয় ব্যক্তিতে 
এই সামান্য স্বীকার করিয়া দ্রব্যত্বাশ্রয় ধর্ম, অধর্ম, আকাশ, কাল, Bet 
ও জীবাদি বিশেষে উপেক্ষা অবলম্বন করিলে সেখানে “অপর সংগ্রহনয়ে'র 
বাবহার হয়। 

ব্যবারনয়-_“সংগ্রহেণ গোচরী কৃতানামর্থানাং বিধিপূর্বকমবহরণং যেনাভি- 
সন্ধিন! ক্ৰিয়তে স ব্যবহারঃ” (৭২৩ প্র. ন. ) | 

সংগ্রহনয়াশ্রয়ে বিষয়ীকৃত সত্ব দ্রব্যত্বাদি পদার্থগুলির বিধান অনস্তর অবহরণ 
অর্থাৎ বিভাগ যে অভিপ্রায়ে করা হয় সেই অভিপ্রায় বিশেষই ব্যবহার নয়?। 
যেমন--“যৎ সং তৎ দ্রব্যং পর্যায়ে! বা” ইত্যাদি | 

'্রব্যাধিক নয়ের তিন প্রকার ভেদ প্রদর্শন করিয়া এখন “পর্যায়াধিকনয়ে'র 
চারটি ভেদ প্রদর্শন করা যাইতেছে। “পর্যায়াখিকশ্ততুর্ধা_-খজুন্ত্রঃ শব্দ, সমভি- 
Me, এবসূতশ্চ” ( প্র. ন. 9124) | 

খাজুসুত্র_ঝজু-সরলং, সুত্রয়তি__দর্শয়তি অভিপ্রায়বিশেষঃ খজুস্থত্রে। নয়ঃ। 

অতীত ও অনাগত কাল ক্ষণ প্রভৃতির কুটিলতা ( অবলম্বন ) থাকে না 
বিধায় সরল। এইরূপ স্থলে বক্তার অভিপ্রায় বিশেষে বর্তমান ক্ষণে স্থিত পর্যায়ের 
প্রাধান্য বিবক্ষিত থাকে, fou বিদ্যমান দ্রব্য অপ্রধানই থাকে । যথা-_নুখবিবর্ত: 
সম্প্রত্যন্তি ইত্যাদি | 

শকনয়-_“কালাঁদিভেদেন ধ্বনেরর্থভেদং প্রতিপাগ্মানঃ শব্দ?” (প্র. ন. 
৭৩২ )। কাল কারক লিঙ্গ সংখ্যা পুরুষ উপসর্গ ভেদে ধ্বনি অর্থাৎ শব্দের অর্থ- 
ভেদ আশ্রয় করিয়া বক্তার যে অভিপ্রায় বিশেষ প্রদশিত হয় তাহাকে 'শব্দনয়” 
বলা হয়। যথা “বভূব, ভবতি, ভবিষ্যতে সুমেরুরিতি” (প্র, ন. ৭৩৩)। 
ইহা! কালভেদে উদাহরণ | কারকভেদে-_করোতি, ক্রিয়তে ঘট; | লিঙ্গভেদে 
_তটঃ, GH, BHT! সংখ্যাভেদে-_দারাঁঃ, কলত্রম্। পুরুষভেদে---এহি, মন্যে 
রথে যাস্ততি, ন যাস্যসি, যাতস্তে পিতা । উপসর্গভেদে-_সংতিষ্ঠতে, উপতিষ্ঠতে, 
ইত্যাদি | 

সমভিরূঢুনয়-_যথা-_ ইন্দ্র, পুরন্দরাদি ইন্দ্রের পধায় শব্দগুলির নিরুক্তি__ 
যোগার্থ বা নির্চন ভেদে ভিন্ন অর্থ যে অভিপ্রায়ে সমভিরোহ অর্থাৎ স্বীকার কর! 
হয় তাহ! ‘সমভিরূঢ় ay’ | যথা-_-ইন্দনাদিন্্রঃ ( Sq পরমৈশ্বর্ষে )। শক্রণাৎ শত্রু 
(শরুট্শক্কৌ) (হৈমধাতুপাঠ )। পুর্ধারণাৎ পুরন্দর ইত্যাদি । 


নয়বাদ ৫৫ 


'শব্দনয়' ও “সমভিরূঢনযে'র প্রভেদ লক্ষ্য করা আবশ্যক | “শব্দনয়ে নানা- 
পর্যায়ভেদেইপি অর্থাভেদঃ | সমভিরূঢনয়ে তু পর্যায়ভেদে অর্থভেদঃ” | উভয়নয়ের 
উদাহরণ বিচার করিলেই ইহা স্পষ্টরূপে বুঝা যায়। 

এবভূতনয়--“শব্দানাং স্বপ্রবৃত্তিনিমিত্তীভূতক্রিয়াঝিষ্টমর্থং বাচাত্বেনাভ্যুপ- 
গচ্ছন্‌ এবস্ভূতঃ” (প্র, ন* ৭৪০ ) | 

ইন্দ্রাদিশব্দের প্রবৃত্বি-নিবৃত্তীভূত ইন্দনাদি ক্রিয়াবিশিষ্ট অর্থকে বাচ্যত্বরূপে 
গ্রহণ করিয়! ক্রিয়া অনাবিষ্ট অর্থকে উপেক্ষা করতঃ বক্তা যে অভি প্রায়ে ইন্দ্রাদি 
পদের প্রয়োগ করে তাহাই ‘এবস্তুত নয়” | 

বক্তা এই ‘এবস্তুতনয়’ স্থলে ইন্দনাদি ক্রিয়া পরিণত অর্থকে তৎকালে ইন্দ্রাদি 
পদ বাচ্যত্বরূপে মনে করেন। “সমভিরূঢনয়” স্থলে ইন্দনাদি ক্রিয়ার বিদ্যমানত! 
এবং অবিষ্ভমানতা৷ উভয় পরিস্থিতিতে ইন্দ্রাদিশব্দ বাচ্যত্ব অভিপ্রেত হয় | 

পূর্বোক্ত নৈগমাদি সপ্তবিধ নয়ের মধ্যে প্রথম চারিটি অর্থনিরূপণ প্রবণতা 
বশতঃ ‘অর্থনয়’। অপর তিনটি শব্দবাচ্য অর্থবিষয়ক বিধায় Ma’) পূব পূর্ব 
নয়গুলি অধিক বিষয়ক। পরপরগুলি পরিমিত বিষয়ক । সবগুলিই নিজের 
বোধরূপ না হইলে 'শব্দনয়' নামে অভিহিত হয় । বিদ্ানন্দী স্বামী তত্বার্থশ্রোক- 
বান্তিকে একথাটি স্পষ্টতঃ বলিয়া গিয়াছেন। 

“সবে শব্দনয়াস্তেন পরার্থপ্রতিপাদনে | 
্বার্থপ্রকাশনে মাতুরিমে জ্ঞাননয়াঃ Peete” 
( তত্বার্থশ্লোকবান্তিক ১, অ. ৩৩ স্ব. ৯৫ শ্লোক ) 
এই কথাটা পুর্বাভাসেও উল্লেখ করা হইয়াছে | 

মানুষের বুদ্ধি যে সময় সামান্তাংশ-গামিনী হয়, তখন সেই বিচার 'জ্র্যব্যাথিক- 
নয় । আবার বুদ্ধি বিশেষাংশ-গামিনী হইলে সেই বিচার “পর্যায়াধিক নগ্ন; | 
প্রয়োজন বা অভিপ্রায় বিশেষ অনুসারে নয়গুলি সামান্য ও বিশেষকে অবলম্বন 
করিয়া থাকে । পারিভাষিকরূপে সংকল্প নৈগম, অংশ CATT এবং আরোগ্য 
নৈগম ভেদে 'নৈগমনয়ের" প্রকারান্তরে আরও তিনটি ভেদ জৈনদর্শনে পরিদৃষ্ট হয়। 

নৈগম শব্দের তাৎপধ অর্থ_কল্পনা। এই কল্পনাকে আশ্রয় করিয়া যে 
ব্যবহার হয় তাহাই 'নৈগমনয়'। ইহার তিন প্রকার ভেদের উদাহরণ দ্বার! 
সংক্ষেপে নিম্নরূপে বর্ণনা করা যাইতে পারে | 

সংকল্প নৈগম-_ একটি লোক ৬কাশীধাম যাওয়ার জন্য প্রস্তুত হইতেছে, ঠিক 
এমন সময় তাহার ঘনিষ্ঠ একজন আত্মীয় হঠাৎ আসিয়া জিজ্ঞাসা করিলেন 
আপনি কি করিতেছেন? উত্তরে লোকটি বলিলেন আমি কাশীধাম যাইতেছি। 


ae জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


অদূর ভবিষ্যতে কাশীধাম যাওয়ার সংকল্পে বর্তমানকালীন প্রয়োগ কর! হইয়াছে | 
এই ভবিষ্যৎ সামীপ্যে বর্তমানার প্রয়োগ স্থলে এইরূপ নয়কেই “সংকল্প নৈগম' 
বলিয়। স্বীকার করা হয় । 

অংশ নৈগ্রম__ কোনও একটি বস্তু বিশেষের অংশ বিশেষ নষ্ট হইয়া গেলে 
দুঃখের সহিত লোকে বলিয়! থাকে ‘আমার এই জিনিষটি নষ্ট হইয়া গেল'। এইরূপ 
স্থলে অংশ বিশেষ অবলম্বনে সম্পুর্ণ বস্তুটিকে আশ্রয় করিয়া যে ব্যবহার হইয়া 
থাকে এ জাতীয় ব্যবহারই ‘অংশ নৈগম?। AHA একদেশ দগ্ধ হইলে ‘আমার 
কাপড়টি পুড়িয়া গেল’ এইরূপ ব্যবহার সচরাচর পরিদৃষ্ট হয় । 

আরোপ নৈগ্নম_ন্বামী মহাবীর চৈত্র শুরা ত্রয়োদশী তিথিতে জন্ম এবং 
দীপান্বিতা অমাবস্যার দিনে নির্বাণ লাভ করেন! প্রাতিবৎসরেই চৈত্র শুরা 
ত্রয়োদশী ও দীপান্বিতা অমাবস্যা পাওয়া যায়। কিন্তু যে বৎসর চৈত্র শুক্লা 
ত্রয়োদশী তিথিতে মহাবীর স্বামীর জন্ম হইয়াছিল এবং যে দীপান্বিতা অমাবস্তায় 
তাহার নিধাণ হইয়াছে, সেই ছুইটী তিথিই অতীতকালীন। কিন্তু প্রতিবংসর 
চৈত্র শুরু! ত্রয়োদশী ও দীপান্বিতা অমাবস্তায় তাহার জন্ম ও মৃত্যুর আরোপ করা 
হয়, সেই অতীত তিথিকে আশ্রয় করিয়া। এইরূপ লোক ব্যবহার নিধিবাঁদ 
faa এই ‘আরোপ নেগমে'র দৃষ্টিকোণেই লোক ব্যবহার হইয়া থাকে আজ 
অমুকের জন্মদিন ও আজ অমুকের মৃত্যু তিথি ইত্যাদি । এই ব্যবহারটি হইয়া 
থাকে বর্তমান কালের উপর ভূতকালের আরোৌপবশতঃ। 

'আরোপ নৈগমে'র অস্তর্গত ‘উপচার নৈগম'ও জৈন দর্শনে দৃষ্ট হয়। উদাহরণ 
রূপে মহাকবি ভবভূতির উত্তর রামচরিতের গ্লোকাংশ উদ্ধৃত করা যাইতে পারে। 
“তং জীবিতং ত্বমসি মে হৃদয়ং দ্বিতীয়ং, ত্বং কৌমুদী নয়নয়োরমূতং ত্বমঙ্গে”__এই 
স্থলে সীতাদেবীর উদ্দেশ্যে প্রেমের পরাকাষ্টায় অধিষ্ঠিত রামচন্দ্রের স্বকীয় 
জীবনাদির আরোপ “উপচারনয়' | নয় অসংখ্য-অপরিগণনীয়, সুতরাং ইহার 
দিগবদর্শন মাত্র প্রদশিত হইয়াছে । 

প্রমাণ ও নয়ের তুল্য কক্ষার কথাটি অবিস্মরণীয়। দিগন্বর ও crore 
উভয় সম্প্রদায়েরই দার্শনিক মনীষিগণ প্রমাণের Dia ‘নয়ের’ বস্তুতত্ব অবলম্বনে 
সুঙ্ষ্ভীবে চারিটি বিষয়ের উপর বিশেষ লক্ষ্য রাখিয়া তততৎ সম্বন্ধীয় দার্শনিক 
রহস্তের উদঘাটন করিয়াছেন। (১) নয় ও নয়াভাস। (২) নয়ের সংখ্যা | 
(৩) নয়ের বিষয় । (8) নয়ের ফল। 

নয়ের প্রসঙ্গে সংক্ষিপ্ত কিঞ্চিৎ আলোচনার পর ত ভছুপসংহারে প্রমাণের সহিত 
তাঁহার তুলনাত্মক কিছু বলা আবশ্যক | 


প্রমেয়বাদ &৭ 


যেরূপ বিধিও নিষেধ দ্বারা প্রবর্তমান প্রমাণ বাক্য সপ্তভঙ্গীর অনুগামী হয়, 
নয়বাক্যও তদ্রুপ নিজ নিজ বিষয়ে প্রবর্তমান হইয়! বিধিও প্রতিষধ দ্বার! 
পরস্পর বিভিন্নার্থ দুইটি ‘নয়ের’ উদ্ভাবন বশতঃ সপ্তভঙ্গীরই অনুসরণ করিয়া 
থাকে । অনেকানস্তবাদে প্রমাণ যেরূপ প্রমাণের ফলের সহিত কথঞ্চিং ভিন্ন ও 
কথঞ্চিৎ অভিন্নরূপে প্রতীয়মান হয়, AT এবং “নয়ে'র ফলও কথঞ্চিৎ ভিন্নাভিন্ন। 

প্রমাণের অন্তরজাত ফল বস্তবিষয়ক অজ্ঞান নিবৃত্তি, নয়ের ফলও অংশাংশ 
বিচারের পরিণামে বস্তুর ন্যায্য সামঞ্তস্ত স্থাপনে বস্তু বিষয়ক অজ্ঞান নিবৃত্তি। 
কেবল জ্ঞান ব্যতিরিক্ত প্রত্যক্ষ ও পরোক্ষ প্রমাণের পরম্পরা ফল--হান, উপাদান ও 
উপেক্ষাবুদ্ধি, নয়ের পরম্পরা ফল বস্তু বিষয়ক হান, উপাদান উপেক্ষাবুদ্ধি | বাদি- 
দেব স্ুুরি বলিয়াছেন--“প্রমাণবদন্ত ফলং ব্যবস্থাপনীয়ম্‌” (প্র. ন. ৭৫৪)। কেবল- 
জ্ঞানের পরম্পর! ফল-_ওঁদাসীন্য | সাক্ষাংফল সকল প্রমাণেরই “অজ্ঞাননিবৃত্তি” | 

নয়ের স্পষ্টীকরণার্থে আরও একটি উদাহরণ emis হইতেছে । 'একটি 
বৃহৎ সরোবরের গৃহীত একবিন্দু জল সরোবরও নহে অথচ সরোবরেরই অংশ 
বলিয়া! সরোবরের বাহাও নহে, কিন্তু তাহারই অংশ বা অবয়ব বিশেষ" ইত্যাদি 
দৃষ্টান্তে ‘নয়’কেও বাস্তবিক পক্ষে প্রমাণেরই অংশ স্বরূপ স্বীকার করা যাইতে 
ATA | এইভাবে প্রত্যেক বস্তুর YAS পুথক্‌ ভাবে সমুদয় অংশের পরিণামে 
এ বস্তুটির অজ্ঞান নিবৃত্তি হইয়া থাকে | 

নয়বাদ' আপাততঃ বিরুদ্ধবূপে প্রতীয়মান ধর্ম গুলিৰ একাধারে অবিরোধ 
সম্পাদন করিয়া থাকে । আত্মাতে একত্ব ও অনেকত্ব দুইটি পরস্পর বিরুদ্ধধর্ম 
রূপে ভান হইলেও চৈতন্যরূপে আত্মা এক, সুতরাং একত্বধর্ম আত্মাতে আছে। 
ব্ক্তিগতরূপে আত্মা অনেক, সুতরাং আত্মাতে অনেকত্বও আছে। পরম্পর 
বিরুদ্ধ একত্ব ও অনেকত্ব অনেকান্তবাদে অবিরুদ্ধরূপে সিদ্ধান্তিত হইতে পারে | 
সমন্বয় দৃষ্টিতে অনেকাস্ত বাঁ স্তাদ্বাদের প্রমাণ ও নয়কে আরত-দর্শনে আদর্শ রূপে 
অতি উচ্চস্থানে স্থাপন করিয়াছেন জৈন দার্শনিকগণ ৷ ইহা শ্বেতাম্বর ও দিগস্থর 
উভয় সম্প্রদায়ই দৃঢ়তার সহিত বলিয়া থাকেন। 


॥ জৈনবর্শনে প্রমেয়বাদ ॥ 


জৈনদর্শনে জীব ও অজীব gabe “তত্ব স্বীকার করা হইয়াছে! ইহারই 
নামীস্তর চেতন ও জড়, কিন্বা চিৎ ও অচিৎ। দৃশ্যমান বা জ্ঞায়মান অবান্তর 
বস্তগুলি এই তত্ঘ্বয়েরই অন্তর্গত ৷ 


tb জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


জীব জ্ঞানাত্বক, অজীব অজ্ঞানাত্বক । পদ্মনন্দীর নিয়লিখিত শ্লোক দ্বার! 
ইহ! সমধিত হয়-_“চিদচিৎ ca পরে wre বিবেকস্তদ্বিবেচনম্। উপাদেয়মুপা- 
CHR হেয়ং হেয়ঞ্চ কুবত১” | 

জৈন সম্প্রদায়ের কেহ কেহ আবার জীব ও অজীবের অন্যরূপ প্রপঞ্চ প্রদর্শন 
করেন। জীবান্তিকায়, আকাশাস্তিকায়, ধর্মাস্তিকায়, অধর্মীস্তিকায় এবং পুদ্‌- 
গলাস্তিকায় এই পঞ্চবিধ তত্বে vs, ভবিষ্যৎ ও বর্তমান--এই কালব্রয়ের সম্বন্ধ 
অবলম্বনে ‘অস্তি’ ইত্যাকার fates ব্যপদেশ হইয়া থাকে | অনেক প্রদেশের সম্বন্ধ 
থাকে বলিয়! শরীরের ন্যায় ‘কায়’ শব্দের প্রয়োগ করা হয়৪* | 

পুনশ্চ সংসারী ও মুক্তভেদে জীব ছুই প্রকার । এই সংসারী জীবের আবার 
সমনস্ক ও অমনস্কভেদে দ্বিবিধ ভেদ দেখা যাঁয়। যাহারা সংজ্ঞী অর্থাৎ যাহাদের 
সংজ্ঞা আছে, তাহাদিগকে সমনস্ক বল! হয়, যেমন দেব, গন্ধব, মনুষ্টাদি | ‘সংজ্ঞা 
চ শিক্ষা ক্রিয়ালাপগ্রহণরূপা"। এই পারিভাষিক সংজ্ঞাশৃন্যকে অমনস্ক বল! হয়। 
ত্রস ও স্থাবর ভেদে প্রাগুক্ত এই অমনক্ক জীবেরও আবার ছুই প্রকার ভেদ দেখ! 
যায়। ত্রসের পারিভাষিক অর্থ শুভাশুভ মিশ্র কম । অশুভপ্রায় কর্ম স্থাবর | 
অর্থাৎ ত্রস কমের প্রাছুর্ভাবে তদ্বশীভূত জীবকে ত্রস বলা হয়। স্থাবর কর্মবশী- 
ভূত জীব স্থাবর । 

ত্রস জীবের মধ্যে কৃমি, TET ( গণ্ডোলক ) শঙ্খ, শহ্বক প্রভৃতির স্পর্শন 
ও রূসন এই ছুইটীই ইন্দ্রিয় আছে। পিগীলিক। প্রভৃতির স্পর্শন, রসন ও ভ্রাণ__ 
এই তিনটি ইন্দ্রিয়। ভ্রমর, দংশ, মশক, মক্ষিকা ও বৃশ্চিক প্রভৃতির স্পর্শন, 
রসন, ভ্রাণ ও চক্ষু--এই চারিটী ইন্দ্রিয়। দেব, মনুষ্ত প্রভৃতির পাঁচটা ইন্দ্রিয় ৷ 

আহত দর্শনে স্পৰ্শন, রসন, Td, নয়ন ও শ্রোত্র-_এই পাঁচটাকেই ইন্দ্রিয় 
আখ্যায় অভিহিত কর! হইয়াছে । মন কিন্তু অনিন্দরিয় | ইহাদের পরস্পর দ্রব্যার্থ 


Sol কেহ কেহ অন্তিকায় শব্দের পারিভাষিক অর্থ এইরূপ করিয়া থাকেন। Ale’ শব্দের অর্থ প্রদেশ, 
‘কায়’ শব্দের অর্থ সমৃহ। অর্থাৎ অস্তিকায শব্দের মিলিত অর্থ হইল প্রদেশসমৃহাত্বক। আকাশ শব্দের 
পারিভাষিক gett অর্থ জৈন শাস্ত্রে দেখা যায়। ‘অসংখ্যাত আকাশ’ ও “অনস্ত আকাশ+। লোকাকাশ ধমা- 
ধর্মাদির দ্বার! কিছুটা সীমিত হয়। কিন্তু সীমিত হইলেও তাহার সংখ্যা করা যায় না { অলোকাকাশ 
অনস্ত। কারণ, তাহার শেধ সীমানার নির্ধারণ অসম্ভব । যেহেতু সেখানে পুদ্গল ও ধর্মাদির ATES থাকে 
না। পুধ্গল ও ধর্মাদির দ্বারা লোকাকাশের একী সীম! মনে অঙ্কিত হয়। 

গর্নরসগন্ধবর্ণবস্তঃ পুদ্গলা: ( তত্বার্থনুত্র--৫1২৩)। শববন্ধ-সৌন্ষাস্থোল্যসংস্থানভেদত্মস্হায়াতপো- 
ভোতবস্ত (Here), রূপিণঃ পু্গলা:--৫1৪ সংক্ষিগুলক্ষণ। পুদগলাস্তিকায়রূগী। ধর্ম অধর্মাদি 
অন্ধলী। 'পর্শাদয়ঃ পরমাণু স্কন্দেযু পরিণামজা; এব ভবস্তি। শব্দাদঃশ্চ স্কদ্ধেষেব ভবস্তি। অনেকদিমিত্তাশ্চ 
ইত্যতঃ পৃথকৃকরণম্‌ ( ত. ৫1২৪ )। 


প্রমেয়বাদ &৯ 


ও পর্যায়ার্থের আদেশ অনুসারে অভেদ ও ভেদ বুঝিতে হইবে। প্রথিব্যাদি 
প্রত্যেকের জীবত্ব এই মতে স্বীকার্য। জীব হইলেই যে সকল জীবে সব ইন্ডরিয় 
থাকিবে--এইরপ স্বীকার করা চলে AL | 

জৈনদর্শন মুখ্যভাবে ছুইটা পদার্থ স্বীকার করে-জীব ও ও অজীব। ইহাদের 
অবান্তর ভেদ অনেক আছে। এ সম্বন্ধে পূর্বে কিছু বলা হইয়াছে । প্রকারাস্তরে 
সপ্ততত্ববাদী ও সপ্তভঙ্গবাদীর প্রসঙ্গটা-_মতভেদে আহ তদর্শনে নয়টাতন্ব স্বীকারের 
ও উল্লেখ আছে। বস্তুতত্বের দৃষ্টিতে উভয় মতের বিরোধ নাই। উল্লেখনীয় 
সেই নয়টা তত্ব_ এইরূপ, ১। জীব। ২। BMT! ৩। পুণা। si পাপ। 
৫। HAT ৬। সংবর। ৭। বন্ধ। ৮। নির্জরা। ৯। মোক্ষ। স্বতন্ত্রভাবে পুণ্য ও 
পাপ বর্জন করতঃ উহাদিগকে বন্ধের অস্তৃভূক্তি করিয়া অবশিষ্ট ৭টী we ai পদার্থ 
জৈনদর্শনে স্বীকৃত | 

জীব পরমজ্যোতি বোধস্বরূপ। অজীব অবোধাত্মক।৪১ জীবাত্বার চৈতন্যা- 
রূপে স্বাভাবিক পরিণাম দুই প্রকার- জ্ঞান ও দর্শন। সাকার প্রত্যক্ষকে 'জ্ঞান' 
বলা হয় এবং নিরাকার পরোক্ষ জ্ঞানকে ‘দর্শন’ বলা হয়। "জ্ঞান" ও ‘দর্শন’ 
দুইটাই ব্যাপার স্বরূপ | 

চৈতন্যরহিত জড় পদার্থ অজীবকে পাঁচ ভাগে বিভক্ত করা হইয়াছে--ধপ্ন, 
অধম, আকাশ, পুদ্গল ও কাল। ধর্ম অধর্ম ও পুণ্য পাপ এক পদার্থ নে । জিন- 
দর্শনে ধন ও অধর্মের পর্যায়রূপে পুণ্য ও পাপ শব্দ ব্যবহৃত হয় না। উমাম্বাতির 
মতে পাপ ও পুণ্য বন্ধেরই অন্তর্গত | ধর্ম ও অধর্ম ছুইটাই দ্রব্যপদার্থের অন্তর্গত | 

অজীব পদার্থের অন্তর্গত আকাশ ছুই প্রকার। ‘লোকাকাশ’ ও 
'অলোকাকাশ' । উপর, নীচ ও দিক্‌ সমূহে যতদূর পর্যন্ত ধর্ম ও অধর্মের সম্বন্ধ 
আছে অর্থাৎ ধর্মও অধর্ম অবস্থিত, তাহারই নাম 'লোকাকাশ" | 

'অলোক-আকাশ' লোকাকাশের বহিভূতি। ধর্ম ও অধমের সম্বন্ধ না থাকায় 
অণু ও কোন জীব সেখানে থাকে AL অলোকাকাশে ধর্ম ও অধমের সম্বন্ধ 
না থাকাই তাহার একমাত্র কারণ । আকাশ কিন্তু অনন্ত, তাহার ইয়ন্তার কোনও 
পরিচ্ছেদ নাই। 

পরমাণু হইতে আরম্ভ করিয়া ক্রমিক স্কুল, মহাস্থুল প্রভৃতি রূপবান্‌ সমস্ত 
পদার্থ ই “পুদ্গল' নামে অভিহিত হয়। পরমাণুর পরস্পর সংশ্লেষে উৎপন্ন পদার্থ 
cre নামে অভিহিত। . 


$১। চিদচিদ_ ছে পরে তত্বে বিবেকস্তদ বিবেচনম্‌ । উপাদেয়মুপাদেয়ং হেয়ং হেয়ঞচ BTSs ( পদ্গানন্দী )। 


৬০ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


‘কাল’ লোকব্যবহার প্রসিদ্ধ । ভূত, ভবিষ্যৎ, বর্তমান, ক্ষণ মুহুর্ত প্রভৃতি 
কালেরই স্বরূপ বিশেষ | 
জৈনদর্শনে সম্যগৃদর্শন, সম্যগজ্জান ও সমক্চরিত্র এই তিনটি রতন মুক্তির 
সাধন। জৈনপরম্পরাপ্রাপ্ত রীতিনীতির সার সংকলনাত্বক “পরমাত্মসার' নামক 
গ্রন্থে যোগদেব সম্যগদ্র্শনের পরিচয় দিতে গিয়া বলিয়াছেন যে “তত্বার্থং শ্রদ্ধানং 
সম্যগদর্শনম্”। তত্বার্থ সমূহকে অনুসরণ করিয়াই সম্যগবর্শনের এইরূপ পরিচয় 
দিয়াছেন। বচকমুখ্য ote উমাম্বাতি তত্বার্থসূত্রে বলিয়াছেন-_-“সম্যগ জ্ঞান- 
দর্শনচরিত্রাণি মোক্ষমার্গ:” | আরও দেখিতে পাঁওয়। যায় 
“রুচিজিনোক্ততত্্যু সম্যগ শ্রদ্ধানমুচ্যতে। 
জায়তে তন্নিসর্গেণ গুরোরধিগমেন 5” | 
এজাতীয় শ্রদ্ধানই “সম্যক্দর্শন” নামে অভিহিত হয়। সম্যগজ্ঞান সম্বন্ধে 
বলিয়াছেন_- 
“যথাবস্থিততত্বানাং সংক্ষেপাদ্‌ বিস্তরেণ বা। 
যোহববোধস্তমত্রাহুঃ সম্যগ. জ্ঞানং মণীষিভিঃ” | 
এই সম্যগ্‌ জ্ঞানকেই মতিশ্রুতাবধিমনঃপর্যায়কেবল-জ্ঞান ভেদে পাঁচ প্রকারে 
বিভক্ত করা হইয়াছে । এ সম্বন্ধে পূর্বেই কিছু আলোচিত হইয়াছে। 
সম্যক চরিত্রের সার অর্থ এই__ 
“সবথাহবগ্যযোগানাং ত্যাগশ্চারিত্রমুচাতে | 
কীতিতং তদহিংসাদিব্রতভেদেন পঞ্চধা” ॥ 
অহিংসাদি পাঁচটা ব্রত যথা__“অহিংসান্থমৃতাস্তেয়্রন্মচর্যাপরিগ্রহা। যিনি 
সংসারের কারণ FOR কর্মের উচ্ছেদে প্রবৃত্ত হন, সেই শ্রদ্ধাশীল জ্ঞানীর 
পাপনাশের কারণীভূত ক্রিয়া সম্পাদনই সম্যক্চারিত্র | 
এই রত্বত্রয় মিলিতভাবে পরমপুরুযার্থ মোগ সম্পাদন করিয়া থাকে। 
প্রাতিস্বিক অর্থাৎ ব্বতন্থরূপে কেহই সাক্ষাৎ মুক্তির সাধন নহে। যেমন বায়ু 
পিত্ত ও কফ ধাতুত্রয় মিলিতভাবেই শরীর রক্ষা করিয়া থাকে, যে কোনও একটা 
বা ছুইটার অভাবে শরীর রক্ষিত হয় না। শরীরের পক্ষে এ মিলিত ধাতুত্রয়ের ন্যায় 
এই রত্বত্রয়ও কোনও একটীকে বাদ দিয়! মুক্তি সম্পাদন করিতে পারে না।৪২ 


ie ew etal 


৪২। দাৰ্শনিক তত্ব প্যালোচনার সৌকর্ধার্ধে জৈনদর্শনের স্বকীয় পারিভাষিক কয়েকটা শব্দ সব সময়েই 
প্রণিধানপূর্বক afore জাগরিত রাখিতে হুইবে, কেবলমাত্র পল্পবগ্রাহী পাণ্ডিত্যে দার্শনিকতত্ব।দ্বেষণে প্রবৃত্ত 
হইলে “ইতো Bars] ays’ এই পরিস্থিতির ayes হইতে হইবে | 


প্রমেয়বাদ ৬১ 


মুখ্য ও সাংব্যাবহারিকভেদে প্রত্যক্ষের ছ্বৈবিধাপ্রসঙ্গে মুখ্য প্রত্যক্ষের স্বরূপ 
নিরূপণ স্থত্রের ( ১৷১৷১৫ ) তাৎপর্যবর্ণনাচ্ছলে আচাধ হেমচন্দ্র সরি বলিয়াছেন 

“দীর্ঘকালনিরস্তরসংকারাসেবিতরতুত্রয়পধন্তে-""নিঃশৈষতয়। জ্ঞানাবরণাদীনাং 
ঘাতিকর্মণাং প্রক্ষয়ে সতি চেতনান্বভাবস্তাত্বনঃ ( প্রকাশম্বরূপস্ত ) স্বরূপস্তা-.. 
আবরণাপগমেন আবির্ভাবঃ মুখ্যপ্রত্যক্ষম্, তচ্চ ইন্ড্রিয়াদিসাহায়কবিরহাঁং, সকল- 
বিষয়ত্বাৎং অসাধার্ণত্বচ্চ কেবলমিত্যাগমে afar” | 

পদার্থ বিচারের স্পষ্টতার নিমিত্ত দিগন্বর জৈনাচার্য উমাম্বীতি বা উমাস্বামী 
'উৎপাদব্যয়ধ্রোবাযুক্তং সত ( STULTE ৫0২৪.) এই TANS অনেকান্তৰাদের 
রহস্য উদ্ঘাটনের জন্য একই বস বস্তুতে নিত্যত্ব ও অনিত্যত frst ra হইতে পারে, 
তাহার হার ভিত্তিরূপে অবলম্বন ন করিয়াছেন। বস্তমাত্রই দ্রব্য ও  পর্যায়তেদে ছুই 


at rer Crm aa a RNC LE ep or, 
শসা এ এ পসরা NPM এপি EA পলাশ তত এ এ 
পপি শপ ক সপ নদ পা এপ 


উৎপত্তি ‘fe ও বিনাশকে অব্লম্বন করিয়া জৈনদর্শনে আচার্ধগণ বস্তুনিচয়কে 
‘পর্যায় আখ্যা দিয়াছেন। পায় অর্থাৎ আকার। যাহা ধৌবারপে জ্ঞাত, 
হয় অর্থাৎ মূলভূত পরমাণু পর্যবসিত স্থায়ী বস্তু, তাহাকে ‘দ্রব্য! আখায় 
অভিহিত করিয়াছেন। 77 | 


ee me. ০ উৎপত্তি, বিনাশ স্থিতিনীল বস্ত 
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Rl কারয়া TA 
পাশ পপ 


অনিতা; এইরূপ ব্যবহার হইয়া থাকে। ' অতএব নিত্য - ও অনিত ey + aa 
বস্তুতে বিরুদ্ধ নহে। এই নিত্াত্ব ও অনিত্যত্ব এ একই বস্তুতে স্বীকার না করিলে 
যে অনুপপত্তি হয়, তাহা! স্পষ্টভাবে হেমচন্দ্রাচাধ বীতরা গন্টোত্রের অষ্টম প্রকাশে 
ব্যক্ত করিয়াছেন 
“আ'ত্বন্তেকান্তনিত্যে স্যাম ভোগঃ স্ুখদুঃখায়োঃ । 
একাস্তানিত্যরূপেহপি ন ভোগঃ স্থথছঃখয়োঃ ॥ (২ শ্লোক) 
পুণ্যপাপে বন্ধমোক্ষৌ ন নিটত্যিকান্তদর্শনে | 
পুণ্যপাপে বন্ধমোক্ষৌ নানিত্যৈকান্তদর্শনে” ॥ (৩ শ্লোক ) 
জৈনদর্শনে আত্মা চেতন দ্রব্য হইলেও অনস্তাবয়ব এবং উহা কর্মবশে যখন, 


hae বন সপ পন "> ন পিল 


জৈনদশনে আত্মা চেতন দ্রব্য হহলেও অন: শব 
যে শরীর পরিগ্রহ * করে, ভাহারই সমপরিমাণ গ্রহণ করতঃ সেই শরীরে অবস্থান 


৪৩। পপ্রমাণন্ত বিষয়ো দ্রব্যপর্যায়াত্বকং বস্তু” (প্র. মী, ১1১1৩, )। “(ernie ইহ জাত্যা একবচনং, 
প্রত্যক্ষাদিপ্রমাণানাং বিষয়; গোচরঃ দ্রব্যপধায়াত্বকং aes) wae তাংস্তান্‌ গচ্ছতীতি ভ্রব্যং খ্রোঁব্যলক্ষণম্‌ 
পূর্বোস্তরবিব তবরতাবপ্রত্যয়সমধিগম্যমুধ্ব তাসামাম্যমিতি যাবথ। পরিযন্তি উৎপাদবিনাশধর্মাণো ভব্তীতি 
পর্ধায়ো বিবর্তঃ | তচ্চ CS oa Tae যন্ত তদ, দ্রব্যপর্যায়াজ্মকং বস্তু পরমার্থসদিত্যর্ঘ: । যন্বাচকমুখাঃ-- 
প্উৎপাদব্/য়ঞ্রোবাযুক্তং সৎ" ( তত্ব, ৫২৯ )। 


৬২ জৈনদর্শনের দিগৃদর্শন 


করে। যতগুলি চেতন পুরমীণু সেই শরীরে সংহত ত হইয়া অবস্থান করিতে পারে, 


ততগুলি পরমাগুই_অবস্ভাবয়ব 2 হইতে গ্রহণ করা হয় ; ত অবশিষ্ট ' পরমাণু বিচ্ছিন্ন 
অবস্থায় অনস্তাকাশে অবস্থান করে। হস্তী প্রভৃতির বিরাট শরীর পরিত্যাগ 


করিয়া কর্মবশতঃ যখন £ যখন পিলীলিকাদি শরীরে জীব প্রবেশ করে তখন পুৰবশরীরের 


eee পা ফা সপ লিপ সী 


সংহত বহু পরমাণু বিশ্লিষ্ট হইয়া যায় এবং পিলীলিকাদির শরীরে 1 সংহত হইবার 
যোগ্য পরমাণুগুলিই তথায় সংহত হইয়া অবস্থান করে। আবার যখন পিগীলিকাদির 


= পপ ছিপ আপা শা পিপি TSE 


ক্ষুদ্র শরীর হইতে জীব eae ভূতির শরীর গ্রহণ করে, তখন _অনস্তাবয়বসমূহ 
হইতে প্রয়োজনীয় পরমাণুসমূহ উপ উপচিত হই; চত হইয়া য়া হস্ত্যাদি শরী শরীরের, সমপরিমাণ লাভ 
করে। চিৎপরমাণুসমূহের অপচয় ও উপচয়ে জীবা জীবাত্মর পরিমাণের হ্রাস ও বৃদ্ধি 
হইলেও উহার বিনাশ হয় না A পুর্ববর্নিত র রতবত্রয়ের অভ্যাস করতঃ জীব যখন 
জ্ঞানাবরণের ক্ষয় ও উপশম সম্পাদন করে, তখন জীব অজ্ঞানশূন্ত হওয়ায় য় মুক্তি 
লভি করে এবং ক্রমশঃ উধ্বমুখে উঠিতে থাকে। জীব তখন এত লঘিমা প্রাপ্ত 
হয় যে ক্রমশঃ ‘লোকাকাশ’ পার হইয়। 'অলোকাকাশে' প্রবেশ করে এবং 
“অলোকাকাশে বিচরণ করিতে vite) ইহার কোন বিরাম নাই এবং ইহাই 


জীবের মুক্তাবস্থার চরম পরিণতি | 
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